Banyasz Jozsef

AZ AGRARINNOVACIO GYAKORLOTEREI

WwKorunk egyike legvégzetesebb tévedése az a bit, hogy a
termelés problémadjat megoldottnk. A modern ember egyene-
sen a természet ellent harcrdl beszél és elfelejti, hogy ha meg-
nyerné ezt a harcot, & maga lenne a vesgtes fél.” (A kicsi

szép. E. F. Schumacher)

WINew  csak népességmegtartd  Répességre van  s3iikseg,
hanem képességmegtartd népességre.” (Kemény Bertalan)

A Gyulafehérvari Caritas Vidékfejlesztés elsésorban a Gyergyoi térségben, de
Székelytold 1éptéku feladatvallalassal is a vidéki agrariumhoz, csaladi gazdasaghoz
k6t6d6 emberek 6nellatd, problémamegold6 képességét igyekszik erdsiteni, el6-
segiteni. Munkaja — evangéliumi kuldetésébdl kifolyolag — értékorientalt és dkoszocia-
lis. Rendszerszemléletd megkozelitéssel probalja az agrariumnak az élet egészére
vonatkozoé hatdsait elemezni, figyelembe véve annak kérnyezeti, emberi, gazdasagi,
kulturalis, lelki vonatkozasait is. Az ,agrikultira” az élet egészének a meghataro-
z6ja és székelyfoldi j6vonk zaloga. A térség telepiilésszerkezete, varos — falu egy-
mast kiegészit6 szerepei, a taj adta lehetGségek, a vidékhez kot6d6 lakossag és a
kedvezé konjunktira arra készteti régionk dontéshozéit, hogy leltarozzak fel helyi
erforrasainkat és ezekre alapozzak a jOvé stratégiait. A bearamlé téke igérete
elmaradt. Ugy tdnik, hogy csak magunkra szimithatunk.

Az Innovativ kezdeményezéseinket egy megszakadt, szerves hagyomany
folytatasaként kell elképzeljiik, ahol a k6z6sségi értékek, a magas moralitas és az
egymasba vetett kolecsonds bizalom elengedhetetlen. A gazdasagi jolét csak akkor
kovetkezhet be, ha képesek lesziink belsé eréforrasaink, tradicionalis értékeink
aktivizalasara.

Ebben a kontextusban a munkahoz valé viszonyunkat is at kell értékeljik,
illetve helyére kell tegyiik. Itt is a becstiletes (gondos gazda), igényes (székely acs),
szolidaris (kalaka) hagyomanyainkra kell alapozzunk.
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A nagy tanitok felismerték, hogy a munka nemcsak a létfenntartas, hanem a
tokéletesedésre torekvés eszkoze is. A fennmaradashoz munka kell, a tokéletesedés-
hez céltudatos tevékenység, olyan, mely Gsszhangban van a természettérvénnyel.
Az embernek talentumait kamatoztatnia kell a k6zj6, masok szolgalatara.

Az emberi munkanak harmas célja van:!

1. EI6 kell allitania a sztkséges és hasznos javakat, szolgaltatasokat.

2. Lehet6évé kell tenni minden ember szamara, hogy hasznalja, tokéletesitse
képességeit.

3. Cselekedetei révén — egyeseket szolgalva, masokkal egyiittmtkédve —
szabaduljon meg a velink sziletett 6nzéstdl (egocentrizmustol).

Ez a harmas funkcié olyan kézponti szerepet ad a munkanak, hogy el sem
lehet képzelni az életet munka nélkil. ,,Munka nélkiil az egész élet megromlik, de ha a
munka llektelen, nemesak a tarsadalom romlik meg, hanem az ember is megzavarodik”
(Albert Camus)

Ebben az is benne van, hogy az ember ,,értelmes” munkara térekszik, ami
felel6sséggel, ugyanakkor egyfajta elkotelezettséggel ruhazza fel. A gazdalkodo
ember a Teremtének a munkatarsa, aki ismeri a természeti jenségeket, a biologiai
sokszinlségben rejlé lehetéségeket, az allatok anatémiajat, a piac aktualis mecha-
nizmusait, az egyluttmikodéshez elengedhetetlen magatartasbeli tulajdonsagokat,
fizikai lehetSségeit és korlatait, a technika 6t kiegésziteni tudé részleteit, cselekede-
teinek természetre haté aldasait és kartékony hatasait stb.

Az agrarinnovacionak, vidékfejleszt6knek, oktatoknak ez jelenti a kihivast.
Ilyen embereket kell nevelni, az ehhez sziikséges tudast kell kézvetiteni a hagyo-
many integralasaval, ugyanakkor a 21. szazad id6szerd ,,koztes (kézbensd) techno-
logiajat™2 kell korszertien adaptalni. A kozbensd technoldgia a fejlett ipari technolé-
giaval szemben nem hatékony, nem annyira gagdasdges. El kell gondolkodni, hogy
inkdbb gazdasdgosan akarunk-e elpustulni, vagy gazdasdagtalannl a tilélést valasztjnk.

Ezt nehéz ma elfogadtatni az emberekkel, sztereotipidink nagyon befolyasol-
nak. Pedig a nagyipar mellett a kozbelsS technologia mentSesonakként szolgal-
hatna. A szerves gazdalkodds nem flugg az ipari rendszert6l. A csaladi szerves

gazdalkodasok valhatnak régionk ment6csonakjaiva.

1 Ernst F. Schumacher, Jo munkzit (1994) Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kényvkiado

2 A dolgok olyan tSkeigényessé valtak, hogy mar el6re gazdagnak és hatalmasnak kell lenniink, mi-
el6tt barmit is tehetnénk. pl. aki mezégazdasagbdl akar megélni komoly iparral kell rendelkez-
nie... Bz a fejlédés a fiiggbséget noveli, nem a fiiggetlenséget. Helyette koztes technolégia kellene.
(E. F. Schumacher, uo.)
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Tehat az innovacié nemcsak a technika (&dzzes. . .) szinterein szikséges, hanem
a mentalitas, a természethez valé belsé viszonyulas terén is. A nagyobb nehézség-
gel, ugyanakkor nagyobb ellenallassal is itt, ezen a masik — belsé — teriileten talal-
kozunk. Az emberek vagyait a tomegkommunikacids eszkzok révén a jolétre sar-
kall6 fogyasztasdomping manipulalja a valos lehetségek figyelmen kivil hagyasa-
val. Még mindig a nyugat-eurépai életszinvonal elérésének illuzidjat kergetjik,
anélkil, hogy ismernénk annak az életminéségre haté karos kovetkezményeit

(noogén nenrdzis)®, elérésének valos feltételeit és arat.

A Gyulafehérvari Caritas innovaciés tevékenysége, egyuttmikodve mas térségi
szereplSkkel, az Eldszévet Alapitvany* keretei kozott (gyakorlatias képzések, ko-
vethet6 modellek megjelenitése, szaktanacsadas, szocialpedagdgiai szolgaltatasok,
piaci innovaciéd) a szervesen gazdalkodni szandékozé emberekre fokuszal; elsé-
sorban azok o6nellaté — relative szabad doéntés felé vezets — képességeik erdsitésé-

vel, korszerd szaktudas integralasaval.

Példaként kiragadnam a tangazdasagok, mintagazdasigok — mint az innovacid

gyakorloterel — halézatanak kialakitasi folyamatat.

Tangazdasagok Székelyfoldon

A székelyfoldi vidék — az élet — meghatarozo eleme a mez6gazdasag. A vidéki
ember évszazadokon keresztil az agrikultrabdl nyerte a megélhetését. Innen
teremtette meg életének alapjait, de a kultdraja is mélyen réghdz kotott. Szerves
része volt ennek a fenntarthaté erd6-, legel6gazdalkodas is. A maig fennmaradt
régi6 teleptilésszerkezete is agrarium-veretes és kisvarosaink a kortlottik eltertilé
falvakkal (székek, fiaszékek) biztositani tudtak, tudjak (?) azokat a keretfeltételeket,

ahol néptink hosszu tavra berendezkedhet; kultdrat, életminéséget biztosithat.

Ennek szolgalatira mintak, példik megjelenitését célszerd kialakitani, amelyek
harméniaban vannak a természettel, a szakma korszerd csucsat jelentik és bizto-
sitani tudjak néplinknek hosszi tavon az életmindség anyagi, és szellemi feltételeit.

A mez6gazdasag, agrarium terén is mintagazdasagok, tangazdasagok halézatat

kell 1étrehozni, ahol elsajatithato, megszerezhet6 fiaink, lanyaink szamara mindaz a

3 Viktor E. Frankl
4 www.eloszovet.ro

5 Atalvetd program: www.atalveto.ro
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tudas, magatartaisméd, ami elengedhetetlen a tuléléshez, az életminéség biztosita-
sahoz. Ezek a gazdasagok kovetendd példak, ugyanakkor kedvesinalok kell legye-
nek az ifjusag szamara, hogy a palyavalasztasi dontéseik meghozatalakor e téren is
talalhassanak alternativat az életre.

Térségtinkben az iskolak mellett kiépitett tanmihelyek eltintek, csak emlékiik
¢l, és az sem mindig pozitiv. Civil szervezetek, vallalkozasok, egyhazhoz két6d6
egyestiletek ismerték fel ezek szlikségességét és nem kis aldozattal létre is hoztak j6
néhanyat. Ezek a tangazdasigok az agrarium kilénb6z6 tertleteire kinalnak
gyakorloteret, jelenitenek meg példat, hogy ne menjen veszendSbe az a szerves
tudas, amit 4t kell menteni a j6v6 generacioknak az Flet érdekében. A tovabbiak-
ban, a teljesség igénye nélkiil, felsorolok néhanyat, és réviden bemutatom a Caritas

Vidékfejlesztés altal 1étrehozott kreativ gazdasagot.

Székelyudvarhelyen a Csicser tangazdasags, biokertészet, gyogyndvényter-
mesztés, baromfitenyésztés, termékfeldolgozas terén kinal oktatéteret. A varosi
volt agrarszakiskola farmjan Boros Csaba az Elan Trio KFT tulajdonosa alakitott
ki egy komplex gazdasagot azzal a szandékkal, hogy egészséges mezGgazdasagi ter-
mékek el6allitasa és feldolgozasa mellett kedvet is csinaljon az oda latogatd feln6t-
teknek és gyerekeknek a gazdalkodasra. A gazdasag szemlélete organikus. Természe-
tes modszerekkel gazdalkodnak, egészséges, méregmentes élelmiszert allitanak eld.
Mikédtetéséhez a Hargita Megye Tanacsa, illetve Székelyudvarhelyi Polgarmesteri
Hivatal is hozzajarulni szandékszik a most létrehozand6 egyesiileten keresztiil,
amelynek tagja lesz az El6 Szovet alapitvany, a Székelyudvarhelyi Polgarmesteri
Hivatal és egy helyi kulturalis egyestilet is. Az 1j entitas rendeltetése tobbek kézott
rendezvények (pl. husvéti, karacsonyi, Szent Mihaly napi vasar, stb.) szervezése,
illetve a farmon megjelenitett tevékenységek finanszirozasa, fejlesztése. Iranyitasat
szakemberekre bizzak, akik a hagyomanyos mez6gazdasagi format jelenitik meg
(PL. Ferencz Lehel zoldségtermesztés terén). Civil szervezetek sajat programjaikat
raépithetik a farmon jelenlevé tevékenységekre (pl. zoldségtermeszté képzés gya-
korlati része, gytimoOlcstermesztés, metszétanfolyam, allattenyésztés, gydégynévény-
termesztés, stb.). A gazdasag szerkezete a kévetkez6 tertiletekre kinal gyakorloteret,
jelenit meg kévetendd példat, tudast kozvetit, termékeket allit elS: allattenyésztés,

z6ldségtermesztés, termékfeldolgozas, lovas oktatas, rekreacids szolgaltatasok.

6 http:/ /www.szekelyhon.ro/aktualis /udvarhelyszek /mintagazdasag-kozossegi-osszefogassal
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A Szent Ferenc Alapitvdany is része akar lenni ennek a tangazdasag—
halézatnak, mely kialakuléban van a Székelyfoldén. Lovas turizmus teriletén
Csikszentsimonban mukdédtet egy jol felszerelt és professzionalis iranyitas alatt
lévé tangazdasagot, ugyanakkor vidéki kollégiumai kéril sok helyen az agrarium

valamely tertiletén szintén oktatétereket biztosit.

A Csobotfalvi Eletvirig Okoldgiai Egyesiilet az Gshonos haziallatok és
magok meglrzését, terjesztését tlzte ki célul, ugyanakkor gazdasiga nyitott a ta-

nulni szandékozok szamara is.

A Szovitai Koézbirokossag legel6gazdalkodas, juh-, kecsketenyésztés,

tejfeldolgozas terén szandékszik oktatéteret létrehozni és mikodtetni.

Sepsiszentgyorgy kornyékén biokertészettel korvonalazodik egy tangazdasag
kialakitasa. A LAM Alapitvdany allattenyésztéssel és szant6foldi névénytermesz-

téssel biztosit gyakorloteret.

A Civitas és a Lia alapitvianyok is programjaik révén (Magvetd program,
Tiindeérkert, Helyi gydgynivények ¢és hagyomdnyos gydgymidok, Zold hulladékgazdalkodas)

oktatotereket biztositanak a fenntarthaté j6vé tudasanak elsajatitisa érdekében.
A Caritas Vidéktejlesztés tangazdasdga

Ennek a gerincét a Tej Utja program keretei kozott 1évé, csaladi léptéka
tejtermel6 és feldolgoz6 gazdasag képezi. A Caritas egy 6kolégiai szemléletl gaz-
dasagot probal megjeleniteni a takarmanytermesztéstél a szarvasmarha tenyészté-
sen keresztil a tejfeldolgozasig, ill. a végtermék értékesitéséig. A sziikséges tudas
szerves; a hagyomanyainkbdl taplalkozik, integralja a régié 6rékségét, természeti és
emberi adottsagait, valamint adaptal egy vilagszinvonalu, korszerd svajci tapaszta-
latot, amelyet egy hosszu tavu tudastranszfer alapjan jelenitiink meg Székelyféldon.

Egy otéves program keretei kozott alakitjuk ki a gazdasdgot, aminek a
gerince a gyakorlati oktatds. Adott istalld, allatallomany, szant6foldek, kaszalo, gép-
park a takarmany elSallitasahoz, kézmives sajttanoda érlelt sajt, joghurt elkészité-
séhez, és kozvetlen termékértékesitési infrastruktira bemutatd uzlettel, , webkamra”
felilettel (www.atalveto.ro). A gazdasag egy kozel két hektaros tertileten fekszik

tizpercnyi gyalogutra Gyergyoszentmiklos kézpontjatol.
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A tudastranszfert egy svajci — Stiftung Lebensqualitaet — alapitvany biztositja,
Konrad Suter tekintélyes sajtmester révén, aki helyi gazdaknak kézvetit olyan
tudast, aminek elsajatitasa elengedhetetlen a korszerl tejfeldolgozashoz. Sajat
sajtmester kiképzése is folyamatban van, aki atadja a korszer( tudast.

Veteményezés, gydgynovénytermesztés. Hatszaz négyzetméter tiveghaz-
ban és haromezer négyzetméter szabadtéri veteményesen két fiatal kertészmérnék
tajfajtikat termeszt, értékesit és oktat. Okoldgiai névénytermesztést végziink és
védett kortilmények kozott sérilt fiatalokat is foglalkoztatunk a kertészetben. Egy
kis gylimo6lesos is van telepitve valamint ribizli-, egrescserjék, amik szintén oktatast
¢s a tajtajtak megdrzését szolgaljak.

A gyogynovénytermesztés oktatasa céljabol egy bemutaté lugas kert

kialakitasat is tervezziik, magas agyasokkal.

A Liktiriumos haz terve az asszonyok alkimiai mihelye lesz. Ez egyben , tit-
kos” és ,,szakralis” hely, ahol a névényvilag atalakitasa és szerré val6 atvaltoztatasa
torténik. Itt késziilnek a gyogyszerek (tinktarak, viragvizek, vagy masképp elixirek),
illatszerek, mososzerek, és mindazok a fontos anyagok, amelyek a haztartast, a haz
tisztan tartasat és népének egészségét szolgaljak. Egyben oktatéhely is, ahol a lea-
nyokat bevezetik a gyakorlaton keresztiil mindezen alaptudomanyba. Nagy sziikség
van a mai kor emberének megfelel6 formaban e hagyomanyt ujraértelmezni,
tudatos keretét megadni és kozzétenni.

Kozosségi célt fog szolgilni, hiszen a gyergydi-medencébdl barki betérhet a
konyhaba, és szabadon hasznalhatja lekvarok befézésére, eltevésére. A Liktariu-
mos haz felépitésének munkalatait a ,,Hagyomdnyos elemeket és technikikat haszndld
epitomuntkds” szakképzésiinkkel parhuzamosan folytatnank, melynek gyakorlati ré-
szét az épitkezésben szerzett tapasztalat tenné ki. Hosszu tavon a gazdasszonyok
és fiatalok szamara gyakorlatorientalt képzésekkel toltenénk be, mint a ,,Fe/do/-
030 szakmunkds’ vagy a .,V idéki vendégfogadd” szakképzésekkel.

A fenti utalasok egy sztk keresztmetszetét adjak — a teljesség igénye nélkil — a
térség civil kezdeményezéseinek. Ehhez jon a sokkal markiansabban megjelend
gazdasagi szféra és a kozosségi felel6sséghordozok, kozhivatalok altal kezdemé-

nyezett példak tomkelege.
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A most kibontakoz6 gazdaegyesiiletek szintén részei ennek a folyamatnak, de
itt még az elején jarunk. A kilonb6z6 szovetkezetek szintén kiilsé nyomasra, piaci
kényszer hatasara alakulnak. Hianyzik bel6lik a korszerd menedzsment és gazda-
sagi tudas, amely elengedhetetlen a fennmaradashoz és a fejlédéshez (vo. a székely-
keresztari tejszOvetkezet, tejgyar). Egy mikods szovetkezeti rendszer kialakita-
sahoz nagyon idGszer( a j6 szakemberek képzése, a kozosségtejlesztés, professzio-
nalis szocidlpedagdgiara épiilé szocialpolitika, pozitiv kommunikacid, jol kidolgo-
zott, hosszu tavu térségi stratégiak, vallalkozoi szellem és vonzo térségl jovEkép.

Ezek megjelenités¢hez Osszefogasra, egylttmikodésre van szlikség a tarsada-
lom minden tertletén. 6 példakat kell megjeleniteni az ifjusag szamara, megfeleld
iskolai palyaorientacios intézkedéseket kell foganatositani, hogy a szolgaltato és a
termel$ szektor kiegyensulyozottan jelenjen meg mind a palyavalasztas, mind az

oktatas tertletein. Ma a termeld teriiletekre alig van képzéskinalat.

Innen kezdhetnénk egy masik tanulmanyba, amely a termelé munka hianya-
nak okait vizsgalja és megvaltoztatasukra intézkedéseket foganatosit. Tény az, hogy
helyzet van. A radikalis valtozas sziikségességét érezziik mindannyian. A megfogal-
mazasat és a mellette valé elkotelezGdést valahogy halogatjuk. Még mindig egy
letint paradigmat akarunk visszahozni, aminek életképességében kételkediink. A
jové elkezd6dott. Merjiink konkrét 1épéseket tenni sajat 6nellaté képességink erd-
sitésére, fliggbségeink felszamolasara, és akkor megtalaljuk azokat az utakat,
amelyeket 6nalléan is be tudunk jarni, és ezek az utak gyényori tavlatokat kinal-
nak. Aki nem meri felvallalni a neki szant utat — amit mar majdnem mindenki sajat

csendjében felfedezett — , az ne is remélje azt, hogy valaha is megérkezik.



Rodics Gergely

»Az agrarinnovacid kérdéskorét tarsadalmi kérdésnek
tartom...”

Hogyan ldtja az; agrarinmon beliil az innovatiy kezdemeényezések sgerepét?

A Pogany-havas Kistérségi Tarsulas (a tovabbiakban PHK) igazgatéjaként a
Csiksomlyotol Gyimesbiikkig tartd térségben szerzett vidékfejlesztési tapasztalata-
im alapjan fogok nyilatkozni. Természetesen munkam soran sokat tudok az orsza-
gos és EU-s politikakrdl, t6bb nemzetk6zi szakmai szévetségnek is tagjai vagyunk.
Megallapitasaim jelentSs része azonban ugy gondolom, hogy Székelyfold egészére
is igaz lehet.

Az innovacié a termelésben napjainkig is alapvetéen a termelésszervezés
egyre magasabb foku technologia-fiiggbségét jelenti. Ezek a folyamatok nem mun-
kalehet6ségek teremtését, hanem munkahelyek tomeges megsziinését eredményezik,
fgy a mainstream agrarinnovacié a megélhetést nem timogatja. Természetesen inno-
vacionak tekintem azokat a megoldasokat is, amelyek ezt a vidéki térségek kitrtlé-
sét eredményezé folyamatot probalja lassitani, és értelemszerdien ezen a téren tar-
tom célszerinek a komolyabb szellemi és szervez6munka elvégzését. Mivel az em-
berek elényben részesitik a kisebb testi eréfeszitést igénylS és tisztabb munkakoriil-
ményeket, ezért az innovacié tertletét térséglinkben azon a mezsgyén kell keresni,

ahol a csaladi léptékd gazdalkodas 6sszekapesolodhat a fenti igények kielégitésével.
On hagyan itéli meg az sijszerdi kexdeményexések térségi fontossdgit, aktnalitisdt?

Nagy sziikségét latom a fent emlitettek mellett annak, hogy térségiink egyik
legfontosabb eréforrasanak védelmét Gsszehangoljuk a technolégiai és marketing
innovaciokkal. Ez a tertilet a természeti er6forrasok védelme, amin belil térségiink
esetében kiemelkedik a biodiverzitisvédelem fontossaga, mert mara Eurdpa egyik
dokumentaltan legfajgazdagabb térsége vagyunk. Ez nem csupan a PHK-re igaz,
hanem altaldban a kis 1éptékd csaladi gazdalkodast folytaté térségekre. Adataink
azonban a PHK térségbdl szarmaznak. Az innovacié ezért a mi esetiinkben nem a
nyugat-europai léptéket és megoldasokat igényli. Az alapvetd eltérés az, hogy na-
lunk nem a rontott allapot helyreallitasa a cél, mint Nyugat-Eurépaban, hanem egy

kival6 meglévé allapot fenntartasa, a degradacié meginduldsinak a megakadalyo-



RODICS G .: ,,Az agrarinnovaci6 kérdéskorét tarsadalmi kérdésnek tartom...” 81

zasa. Az EU agrar- és kornyezetvédelmi politikdk ugyan segithetik a térségi folya-
matokat, de lathatéan a térségiink szamara nem optimalis szabalyozasok és tamo-
gatasi rendszerek sziilettek az elmult id6szakban.

A téma fontossagat két, a térséglinkben lezajlott kutatds eredményével érzé-
keltetném: nalunk talalhatok Eurépa harmadik legfajgazdagabb névénykozosséget,
mégpedig a Pogany-havas kozelében talalhatd hegyi kaszalorétek egyikén! Ez
kifejezi a helyi agrarium és a koérnyezet rendkiviil pozitiv egymasra hatasat. Ezzel
szemben az Egyestlt Kirdlysag elveszitette fajgazdag rétjeinek 98%-at az ’50-es
¢évektSl napjainkig zajlé gépesités és intenzifikacio kévetkeztében.

A misik adat: a vildgon eddig zajlott vizsgalatok alapjan a Gyimes Hidegség-
patakan €16 lakossag kérében létezik a legtébb kifejezés killonb6z6 élShely-tipusok
megkiillonboztetésére. Ez azt jelenti, hogy a helyiek gazdalkodasbdl fakadé rend-
kivili kornyezet- és természetismeretbdl egy nagyon erésen a térség adottsagaihoz
igazodé kornyezetbarat tdjgazdalkodas zajlik Gyimesben. Ez mara példaértékd
tudas Nyugat-Eurdpa szamara, amelyet szimbolikusan is kifejez az, hogy egyre
tobb kutato6 és rendkiviil befolyasos természetvédé és agrarpolitikus (kézottik Karoly
herceg) érkezik térségtinkbe ezzel a tudassal ismerkedni.

Emiatt a Székelyfoldre torténelmi léptékben is jellemzé megkésettség mara
egy olyan helyzetet teremtett (premodern-modern-posztmodern egyidejd jelenléte),
amely unikalis és a fennmaradt értékek (természet és az annak hasznalatara vonat-
kozé tudas) eréforrasként jelentkezik a fejlesztések szamara. A veszély az, hogy a
téma iranti figyelem és érdekérvényesités hianyaban a mainstream fejlesztéspoliti-
kaknak kénnyen aldozatava valhat ez az erSforras. A fentiek miatt az agrarinnova-
ci6rdl valé gondolkodast nem célszer( az ipari érdekek vezérelte jitasok kritikat-
lan atvételének, technologiagyartok és technolégia kereskeddk érdekeinek alaren-
delni. Az innovacié bevezetésé¢hez rendkiviil innovativ szellemi vezetdk és ezeket a

szempontokat érté és képviseld politikai hattér szikséges.

Hogyan jellemezné azok helyzetét, akik dijszerii tevékenységekbe fogtak? Milyen eredmi-
nyeket, elorelépéseket érékel?

Azt latom, hogy létezik egy olyan léptékd csaladi gazdasag, amely még a taji
szempontokat nem sérti, ugyanakkor tisztes megélhetést biztosit a gazdacsaladok-
nak. Ezek a csalddok természetesen a faluk6zosség megkilonboztetett figyelemmel
kiséri. Ha mintajuk sikeres, irigyeik és kovetbik lesznek, ha kudarcos, a falu meg-
vetését vonja maga utan. Fontos kiemelni ugyanakkor, hogy a csaladi szintd intenzi-

fikaci6 els6 aldozatai éppen azok a hegyi kaszalérétek, amelyek a legmagasabb
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természeti értéket képviselik. Ezek megmaradasa is biztosithat6 lenne ujszerd tet-

melésszervezési médok bevezetésével (kozbirtokossagl, szovetkezeti integracio).
Melyek az innovatiy kisérleteke elitt allo fontosabb gondok, akaddlyok?
A térségre adaptalt innovacié akadalyai:

- Szakemberek kis szama, a kézottik facilitilt kommunikacio csekély sikerei,
a forrasokért foly6 verseny okozta informacid-visszatartas és a kooperacié
csekély mértéke.

- Az eurdpai és nemzeti politikdk a helyi megoldasokat nem képesek haté-
konyan kezelni/beépiteni, emiatt fennall a veszélye olyan atfogd szabalyok
bevezetésének, amelyek a helyi, jo, akar mikédé megoldasok helyébe 4j és
kevésbé hatékony megoldast vezetnek be, vagy ilyenek kialakulasat ellehe-
tetlenitik.

- A korrupcié-vezérelt gazdasig nem a tehetség vagy térségi érdekek érvénye-
stilését segiti, hanem egyéni érdekek mentén zajlik és az érdekérvényesités
olyan formait igényli, amelyekbdl éppen a kézosség irant elkotelezettebbek
maradnak ki. Emiatt az innovatorok sokszor kilsé forrasokbél mikédéd
szervezetekben dolgoznak, ami a tarsadalmi beagyazottsagukat nem segiti
és sok energiat kell a forrasszerzésre ,,elpazarolniuk”.

- A helyi/térségi politikusok sokszor ellenérdekeltek abban, hogy az inno-
vativ 1épéseket tolik fliggetlen szervezetek kezdeményezzék. Nagyon sok
jo kezdeményezés esik aldozatul a ,lenyalasnak”; ami a térségi innovaciok
bevezetését és elterjedését hatraltatja azzal, hogy az Stletgazdak nem oszt-
jak meg elképzeléseiket mindaddig, amig az meg nem valésul. Ha a lenyu-
las mégis megtorténik, a kivitelezés szinvonala altaldban nem éri el a ko-
z06sség szamara optimalis mértéket. Egy gyenge szinvonald megoldas azonban
kioltja egy jobb megvalésulasanak az esélyét. Emiatt az agazatban komoly

bizalmatlansag alakult ki az innovatorok és a politikai vezetSk kozott.

Véleménye szerint mire lenne sziikség abhoz, hogy ag djszeri kexdeményezések talpon

maradjanak, erdsidjenee?

Olyan politikai szovetségek megkotésére van sziikség a magyar kozosségen
beltl és eurdpai léptékben is, amelyek kézéppontjaban a helyi megoldasok megers-
sitése all. Ehhez politikusainknak egyetértésre kell jutniuk azzal kapcsolatban, hogy

melyek ezek a helyi megoldasok, amit természetesen szakembereknek kell kidol-
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gozniuk és javasolniuk. Szintén fontos a fentebb jelzett bizalomhiany megsziin-

tetése és egy tamogato, termékeny szellemi és anyagi kornyezet kialakulasa.

Az dgazati egyesiiletef, szervezetek létrehozdsa, miikidése mennyiben  segitheti az
innovdciot? Ldt-e erre pozitiy példakat? 1 agy az egyesiileti s3ervezidések sgoritkozzanak ag
Crtékesitési feladatok megolddsira?

A kozosségl (gazdaegyesiileti tulajdonu) tejcsarnokok jo példai annak, hogy
egy szervezet a marketing mellett a technoldgiai tjitasok bevezetését is elvégezték
(higiéniai szabalyok bevezetése a csaladi gazdasagban, tisztabb tejtermeléshez
szitkséges eszk6zO6k beszerzése, stb.). A tanulsaga ezeknek a szervezeteknek, hogy
a gazdalkodok korében az innovacié bevezetését a kozvetlen gazdasagi érdeken
keresztiil is nehéz, ugyanakkor azért lehetséges elérni.

Figyelmeztets példa a székelykereszturi tejszovetkezet torténete. Egy innova-
tiv, j6 6tlet szakmai hozzaértés nélkill. Az eredmény csédkozeli helyzet, amelybdl a
szovetkezet legerésebb gazdasagi szereplSi probaljak meg kihuzni a szervezetet.
Legfontosabb tanulsagok: id6, elkotelezettség és szakmai hozzaértés az el6készi-
tésben. A vezetést nem politikai, hanem szakmai alapon megszervezni. A gazdak
korében tudatositani, hogy a szovetkezet vezetSsége az 6 alkalmazottjuk, igy rossz
teljesitmény esetén le lehet cserélni. Szintén fontos, hogy a gazdiak még a sajat
csaladjukban sem fogyasztottak a szévetkezeti termékeket, {igy nem is ajanlottak
masoknak. A bukds kézelében a kézvetlen gazdasagi érdeken keresztill lehetsé-
gessé valt a helyi fogyasztas és a tudatos vasarlas gondolatanak terjesztése. Mara a

helyzet valtozott, és a helyi boltokban is megjelentek ezek a termékek.
Hogyan ldtja az, agrdrjellegii szakmai tudds szerepét ag agrarinnovicids folyamathan?

Jelenleg csekély. A jovében elsésorban a kézépfoku agrarképzés teriiletén latom
a szerepét. A szaktanacsadas kultdrija a szocializmusban gyokerezik, rezignaltsag
¢s intézményi megkozelités érzékelheté mind a tanacsadok, mind a tudas befoga-

doi, a gazdak korében. A gazdaképzések altalinosak, nem gazdasag-specifikusak.

Sziikségesnek latia-e, hogy ag agrarinnovdcids folyamatba mas jellegii s3akmai kompeten-
cidk is helyet kapjanak ¢

Természetesen! (Bar mihez képest masr?) Ha az agrarinnovacié az ,,innovacio-
donor” érdekeibdl fakad, a dolog természeténél fogva nem a kozbsség javat szol-
galé eredményeket hozza. Szitkséges tehat a térségi szereplSk részérdl az innova-

cios sziikséglet és annak formainak részletes kidolgozasa, csak ezek alapjan lehet a
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térség szamara kedvezd eredményt elérni. A fenti példak is azt mutatjak, hogy
id6ére van sziikség a mashonnan atvett példak helyi adaptacidjara és a mintak
hasznalatahoz sziikséges helyi kompetenciak megszerzésére. Ugyanakkor kézponti
kérdésnek tekintem azt is, hogy alapvetéen ne masok példait igyekezzen a

székelyfoldi k6z0sség atvenni, hanem sajat megoldasait dolgozza kil

Sziikségesnek tartja-¢, hogy az agrarinnovdcid kérdéskire a tarsadalmi nyilyanossdagban is
teret kapjon?

Az agrarinnovacié az én értelmezésemben nem szoritkozhat az agrarium
tertiletére. Ha itt technolégidk bevezetésérdl beszéliink csupan, az jelentSs veszé-
lyeket hordoz magaban a helyi tarsadalom szamara. Ahhoz, hogy kidertljon, hogy
mely djitasok bevezetése célszer az agrarium tertletén, egyetértés kell sziilessen
abban, hogy melyek a székely k6z0sség megmaradasihoz leghatékonyabb tarsa-
dalmi célok. A termelés intenzifikalasa egyértelmtien a falusi lakossag elvandorla-
séhoz fog vezetni. Es az elvandorlas kiilféldre fog torténni, torténik ma is. Ha ko-
z0sségl innovacidkban gondolkodunk, akkor ezek kialakulasahoz pedig tajékozta-
tas, szemléletformalas szikséges (pl. helyi termékek és szolgaltatasok keresletének
névelése). Bzért az agrarinnovacié kérdéskorét tarsadalmi kérdésnek tartom, igy a

nyilvanossag részvétele elengedhetetlen!

Milyen esélyeket lit arra, hogy a s3ékelyfoldi térségben, vagy akdr kisebb léptékben is az;
agrdrtevékenység lényeges mértékben megvdltogzon, djszerd, versenyképes legyen? Melyek a cseleke-
vési lehetdségek?

A székelyfoldi mez6gazdalkodas folyamatos valtozasban van. Azt gondolom,
hogy a gazdalkodas léptéke csaladi kell maradjon, nagy agrarvallalatok elterjedése a
térség végsé kivéreztetését jelentené. A csaladi 1épték lehet valamivel nagyobb, mint
ma, pl. 10-20 tehenes gazdasagok mar képesek jo szinvonalon eltartani egy-egy
csaladot. A gazdalkodas modja ezért valamivel mechanizéltabb lesz, de érdemes a
motorizalt-kemizalt megoldasok mellett — vagy akar helyett — a természetbarat és
akar allati er6re alapozott megoldasokat is szamitasba venni, amelyek népszertsége
és technologiai szinvonala is folyamatosan javul Nyugat-Eurdépaban vagy az
Egyesiilt Allamokban.

Cselekvési tertletek:

- Konszenzusos egyetértés az innovacid tarsadalmi céljainak a vonatkoza-
saban, a célok megfogalmazasa és kévetkezetes érvényesitése a politika

minden szintjén. Ehhez kutatasok és rengeteg tarsadalmi egyeztetés.
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- Az agrartamogatasi rendszer helyi szempontjainak az érvényesitése a
nemzeti vagy EU-s politikaban.

- Kozépfoka és fels6foku oktatas kiterjesztése nagyon erésen a térségi
adottsagokra épitett tananyagokkal, sok gyakorlattal, tanulmanyutakkal. A
csaladi gazdalkodas vonzéva tétele a fiatalok korében.

- Szaktanicsadas személyre szabottan, kozvetlentl a gazdanak. A tandcs-
adast nem timogathatjak ipari vallalatok, az kozdsségi szolgaltatas legyen!
Tanulmanyutak, tapasztalatcserék szervezése.

- Szovetkezeti modell elterjesztése. Az elsé sikerek és kudarcok alapjan egy-
fajta tarsadalmi szolgaltatasként segiteni az 0j kezdeményezések beinditasat
annak érdekében, hogy tjabb kudarcok elkeriilhetéek legyenek, s az (erd-
sen megtépazott) szévetkezeti gondolat ne kompromittalédjon tovabb.

- Az anyagi tamogatast a gazdasagok 1éptéke miatt elsésorban t6keinjekcio-
ként tartom elfogadhatonak. Ezt jelenleg a tamogatasi rendszerek viszony-
lag jol teljesitik.

- A hitel nagyvallalatoknak val6 dolog, a kis csaladi gazdasagok nem olyan
téketermel képességliek, hogy ezt tomegesen elterjesztendének tartanam.
Kiszolgaltatottsiguk miatt a tisztan piaci hitelezést nagyon veszélyes
teriiletnek tartom. Kézosségi kontroll alatt mikodé kedvezményes hitelek
tovabbi bevezetését tartom lehetségesnek.

- Gazdasaggal még a csaladban sem rendelkezé fiatalok letelepedését és egy
gazdasag elinditisit lehetévé tevsé tamogatisi modellek kidolgozasa,

bevezetése.

Ugy gondolom, hogy a vilagpiaci versenybe Székelyfoldnek nem szabad be-
szallnia, hisz ott kudarcra van itélve. Méreténél és kiszolgaltatottsaganal fogva soha
nem lesz képes a nagy agraripari konszernek er6folényével még csak harcba szallni
sem, nemhogy megnyerni a hborit. Igy az egyetlen megoldasnak az ettdl vald
tavolmaradast és a helyi termelés-fogyasztas egyre nagyobb volumenének a kiépi-
tését tartom. Ebben azonban szimos innovativ eszkoz all rendelkezésre, nemes és
izgalmas kihivas ezek elterjesztésel Ha barmiben segithetek, 6rémmel veszek részt

ilyen munkakban!



Konczei Csaba

»Az agrarinnovacids folyamatnak differencialédnia
kell, az igényeknek megfelelGen...”

Kovaszna megye Mezbgazdasagi Igazgatosaganak vezetSjeként e megye
mez6gazdasagi helyzetére van ralataisom, ennek alapjan az agazat j6vGjérdl, a
Székelyfold mezbgazdasagi lehetSségeirdl fogalmazok meg néhany, altalam fontos-
nak vélt allitast. Alkalmam volt megismerni Székelyfold (inkabb Kovaszna és Har-
gita megye) mezbgazdasagi struktdrajat, termelési potencialjat, a termel6k igényeit
és elvarasait. Ennek kapcesan érdekes kovetkeztetésekre jutottam. Székelyfold mezé-
gazdasagi strukturaja alapjaban véve sok hasonlésagot mutat. Azt gondolhatnank,
hogy az igények és elvarasok egyformak a termelék részér6l. Nem igy van.
Bizonyos jobb mez6gazdasagi potenciallal rendelkez6 régidkban (Sepsiszentgyorgy
kornyéke, Kézdivasarhely koérnyéke, Alesik) mas a struktira, masok a farm mé-
retek, és ennek fliggvényében masok az elképzelések, és masok a gazdak elvarasai
is. Itt az EU csatlakozas utani elsé ciklusban kihangsulyozottabb volt a pénzalapok
felhasznalasa, onrészt is konnyebben sikertlt biztositani, és a fejlesztési folyamat
hangsulyozottabb, mint a gyengébb potenciald régidkban. Kimondottan érvényes
ez a nbvénytermesztési agazatra, de érzékelhet6 az allattenyésztésben is. Szerintem
azt kijelenthetjik, hogy Székelyféldon a csaladi gazdasagok fejlesztésére kell
forditani a hangsulyt, de nem szabad szem eldl téveszteniink azokat a mez6gazda-
sagi vallalkozasokat sem, melyek mar meghaladtak ezt a szintet. Talan Kovaszna
megyében van a legtébb ilyen méretd vallalkozas, és itt érzékelhetd leginkabb a két
kilonboz6 igény is. Gondolok itt példaul az infrastrukturalis fejlesztésekre, elsG-
sorban 6ntézési rendszerekre, de a jobb genetikai allomanyra is az allattenyész-
tésben. Ezekhez palyazati igények kapcsoloddnak a fejlettebb termel6k részérdl, mig
ilyen iranyu igények nem fogalmazédtak meg a csaladi gazdasagok szintjen. Itt
inkabb gépek vasarlasara, raktarak épitésére, 4j technologiak megismerésére és
alkalmazasara van igény. Jelen pillanatban igy latom a helyzetet, és ennek fiiggvé-
nyében ugy gondolom, hogy az agrarinnovaciés folyamatnak is differencialédnia

kell az igényeknek megfelel6en.
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Hogyan ldtja az; agrarinmon beliil az innovatiy kegdemeényezések szerepét?

Fontosnak tartom, és teljes mértékben tamogattam és timogatom a jévében
is az ilyen iranyu kezdeményezéseket, és ezek minél szélesebb korben valé terjesz-
tését, ugyanis fokozatosan lecseréli a korabbi gyakorlatot, nyitottsagra 6szténzi a
termelSket az Gjszer technologiak alkalmazasara, ennek megfeleléen piacra vihet6

terméket eredményez, s ez jobb megélhetést biztosit.
On hagyan itéli meg az sijszersi kexdeményexések térségi fontossdgdt, akinalitsdt?

Minden eszkozzel szorgalmazni kell az innovativ kisérleteket, sét, amennyiben
lehet, kiils6 logisztikai és anyagi tamogatast kell nytjtani hozzajuk, de amint a fen-
tiekben kifejtettem, nem mindegy, hogy milyen tipusd innovativ kezdeményezést
probalunk el6térbe helyezni és promovalni egy adott térségben. Ezeket szelektalni
¢és adaptalni kell az illet6 térség igényeihez és lehetGségeihez. Igazabdl ekkor lehet
sikeres ¢és id6tallo egy innovativ kezdeményezés, ellenkezé esetben negativ példa
lesz. A szakemberek szerepe kettSs: megcesinalni ezt a szelekciot és kommunikalni
a potencialis érdekldékkel. Es itt latok egy olyan problémat, melyen feltétlentil
javitani kell. A mez6gazdasagi szakemberek és a mez6gazdasagi termelSk kézotti
kommunikaciét sokkal konkrétabba és hatékonyabba kell tenni. Hidba beszélnek a
szakemberek, esetleg akadémiai szinten, egymas kozott, ha az csak kevés mérték-
ben jut le a termelSk szintjére. Persze ehhez a termel6k 6nszervezédési formai
elengedhetetlen tényez6t képeznek, és partnerekké kell valjanak. Igen, partnerekké.
Partnerség nélkiil nincs innovacio!

Az agrarinnovacioénak az a fontos szerepe, hogy olyan lehet6ségekre hivija fel
a figyelmet az agrariumon beliil, melyek beilleszthetSk az EU-s agrarpolitika kere-
teibe, esetleg még akkor is, ha ez a keret nem igazabdl megfelel$ az illetd térség

viszonyainak.

Hogyan jellemezné azok helyzetét, akik dijszerii tevékenységekbe fogtak? Milyen eredmi-
nyeket, elorelépéseket érékel?

Elég nehéz a helyzetiik, rengeteg kitartast és elhivatottsagot igényel, amig

pozitiv eredmények jelentkeznek.
Melyek az innovatiy kisérleteke elitt alld fontosabb gondok, akaddlyok?

Azon kiviil, hogy meg kell kiizdeniiik a piaci viszonyokkal és bizonyos biirokra-
tikus nehézségekbe ttkéznek az engedelyeztetésnél is, az innovativ kezdeménye-

zéstiket el kell fogadtatniuk a kornyezetiikkel. Szerintem ez az a tényezs, mely
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legalabb olyan mértékben akadalyozza egy innovativ kezdeményezés megvaldsi-
tasat, mint az esetleges anyagi veszteség. Az emberek nagy része fél attol, hogy a
szik kornyezete kiloncnek tartja. Sajnos, a koztudatban az innovacié fogalma

gyakran hasonul a kilénckddés pejorativ értelemben vett fogalmaval.

Véleménye szerint mire lenne sziikség abhoz, hogy ag djszeri kexdeményezések talpon

maradjanak, erdsidjenee?

ElsSsorban, mint mar mondottam, egy hatékonyabb kommunikacién at 6n-
bizalmat és persze megfelelé szakmai alapot biztositani az ilyen kezdeménye-
zéseknek. Fs ha mindezek mellé még sikertil kiilsé logisztikai és anyagi timogatast
nyujtani, akkor szerintem megalkottunk egy sikeres modellt. Ez a dolog csak a
koz6sségl vezetSk és a szakemberek kézos munkajaval valésithatd meg, nagyobb
mértékben a szakmaisagra épitve. Egyszoval olyan jogi, gazdasagi, adminisztrativ
kornyezetet kell teremteni, ahol az innovativ kezdeményezé és kezdeményezés ,,jol
érzi magat”. Es itt hivnam fel a figyelmet a klaszter tipust szervezeti formara,
ugyanis ez a tipusu szervezédési forma, mely magaba tomoriti egy agazaton és egy
térségen belil az 6sszes meghatarozé szereplét, katalizatora lehet ennek a kom-
munikaciés folyamatnak, és az innovacids kezdeményezés megfelelé kornyeze-
tének megteremtésében. Es ez is innovativ és mikoédSképes, j6 példa ra néhany

klaszter Kovaszna megyében (Agrofood, Green Energy, ProWood klaszterek).

Az dgazati egyesiiletef, szervezetek létrehozdsa, miikidése mennyiben  segitheti az
innovdciot? Ldt-e erre pozitiv példdkat?

Teljes mértékben, sét, véleményem szerint igazabdl csak ezen szervezeteken
keresztiil beszélhetiink hatékony agrarinnovaciérél. Vannak pozitiv példak, példaul
biotermeszték, energiafiz termeszték, satobbi. Ezen egyestleti szervez6dések nem
szoritkozhatnak csak az értékesitesi feladatok vagy csak érdekvédelmi feladatok
megoldasara, hanem tevékenységlik j6 nagy részét szakmai vonalon kell megvalé-
sitsak. Az egész mezbgazdasagi termelési folyamatba sokkal tobb szakmaisagot és
szervezettséget kell képviselnitik és bevinniiik, csak igy tudnak a tagjaik (termeldk)

a valtozo piac feltételeinek a jelenleginél nagyobb mértékben eleget tenni.
Hogyan ldtja az, agrdrjellegii szakmai tndds szerepét az agrarinnovicids folyamathan?

Fontos, a j6vében még fontosabb leginkabb a farm management (gazdasagi

szamitasok, hatékonysag stb.) terén.
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Siikségesnek ldtia-¢, hogy az agrdrinnovdcids folyamatba mds jellegii szakmai kompe-
tencidk is belyet kapjanak, példanl a marketing, kommunikdcid, helyi fejlesztés, kozisségfelesz-

165, szocidlpolitifa, munkaerdpiact témak terén?
Igen, mindenikben a felsoroltak kozul.

Sziikségesnek tartja-¢, hogy az agrarinnovdcid kérdéskire a tarsadalmi nyilyanossdagban is

teret kapjon? 1V agy maradjon ez ag, dgazaton beliil?
Maradjon az agazaton belil.

Milyen esélyeket lit arra, hogy a s3ékelyfoldi térségben, vagy akdr kisebb léptékben is az;
agridrtevékenység linyeges mieértékben megvdltozzon, djszerd, versenyképes legyen? Melyek a
cselefevési lebetdségeke?

Lehet6ségek vannak és szerintem j6 esélyek is. De itt még egyszer vissza-
térnék az agrarinnovacios folyamat differencidltsiganak sziikségességére, ugyanis
az tény, hogy a székelyfoldi mez6gazdasag alapjait a csaladi lépték farmok kell
képezzék, de pont az agrarinnovaciénak koszonhetSen talan a vallalkozas léptéka
farmokat is, és ezek mar léteznek és szamolni kell veliik, Kovaszna megyében be
lehet épiteni egy megfelelS, kornyezetbarat székelyfoldi mez6gazdasagi rendszerbe.
Nem tudunk, és nem is szabad kizardlag csak a csaladi léptékti gazdasagokban
gondolkodni. Van, ahol ez nem fog mtikédni hatékonyan. Arra kell térekedniink,
hogy ezekben a régidkban egyensulyt teremtsiink a két gazdasagi modell kozott. A
vallalkozas szint( farmok, par szaz hektar és/vagy par szaz fejés tehén, melyek
megtaldlhatok nalunk ugyan még ,kicsik” akar EU-s, akir Romania szinten, de
nem hiszem azt, hogy at/vissza alakulndnak a csaladi farm léptékére. Ezt nem
tudjuk figyelmen kiviil hagyni, és arra kell térekedniink, hogy ezen gazdasagoknak

minél kevesebb negativ hatasa legyen a székelytoldi kornyezetre.



Antal Zoltan

Helyzetkép a Nyarad mentér6l

A 066 teleptlést, 38 ezer lelket szamlald, torténelmi, nyelvi és kulturalis szem-
pontbdl egységes Nyarad mente Maros megye Hargita megyével hataros részén
terdl el, az itt €16 lakossag t6bb mint 90%-a pedig magyar ajkd. Kisebbségi sorsra
jutott kozosséglink nézépontjabol  kisrégionkat tekinthetjik akar Grhelynek,
végvarnak is. Bzért talan nem tdlzas azt allitani, stratégiai fontossaggal bir a Nyarad

mentén ¢é16 kézosségeink fennmaradasa és megerésodése.

Annak ellenére, hogy a régié kézpontja, Nyaradszereda néhany éve varossa
Hépett el6”) illetve eltekintve attol, hogy Jedd és Koronka lassan Marosvasarhely
kiilvarosa lesz, régionk mégiscsak ruralis 6vezetnek tekinthetS. A ,,vidéki” status-
bél fakadd, aggaszt6 tarsadalmi és gazdasagi folyamatok ecsetelése sziikségtelen.
Az ok feltaras, illetve az iranyelvek és lehetséges megoldasok megfogalmazasa is
megtortént: teljes mértékben azonosulni tudok olyan ,szakemberekkel”, mint
példaul Banyasz Jozsef! vagy Kolumban Gabor. Vidékfejlesztéssel kapcsolatos
gondolataik mbégott egyszerre érezhetS a targyismeret, a lényegre t6r6, jozan, hu-
manus gondolkodas, valamint a szellemi és érzelmi kot6dés, az elkotelezettség a

székely falu, falusi ember sorsa, j6véje irant.

Vidékfejlesztés a Nyarad mentén: intézmények, kezdeményezések

A Nyarad menti vidékfejlesztési kezdeményezések intézményi hatterének
révid ismertetése el6tt, némiképp ellentmondva az alabbiakban leirtakkal, ugy latom, a
vidék, az agrarium ,megvaltasara” iranyul6 torekvések sokszor még mindig par-
huzamosak egymassal. Pedig a halézatos gondolkodasnak, a partnerségen alapuld

egyluttmikodésnek lassan masfél évtizedes multja van a Nyarad mentén.

2002-ben hoztuk létre a Nyaradmente Kistérségi Tarsulast, melynek els6d-
leges és konkrét célkitizése egy vidékfejlesztési informacids halézat 1étrehozasa és

mikédtetése volt a Nyaradmente tizenharom kozsége szamara. Ugyanakkor, a

1 Banyasz Jozsef: Az élet szolgalatiban. In Vidék es versenyképesség: Agrarinnovdcids helyzetkép a sgékely-
foldi térségben
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Kistérség megalapitasatol kezdve a vidékfejlesztés nélkiilozhetetlen Gsszetevéjének
tekintette a vidéki gazdasag, ezen belil a mezégazdasag, a turizmus, a kézmives és
kisipari tevékenységek fejlesztését, illetve a kulturalis — épitett és szellemi — 6rokség
meglrzését és értékesitését. A Kistérségi Tarsulas 2011-ben nyerte el — mas
szervezetekkel partnerségben — a Nyarad és Kikill6 mente Natura 2000-es védett

tertileteinek adminisztralasi jogat.

E kistérségi szintl egytttmikodés gytimoleseként, mondhatni szinte ,,maga-
tol” érett LEADER térséggé a Nyaradmente 2012-ben, a Nyaradmente LEADER
Egyesiilet megalakulasaval. Sulyosan sériilt azonban az egyik legfontosabb LEADER
alapelv, az alurdl jovd kezdemeényezés principiuma. A lakossag bizalma megrendilt az
,emberkozelinek” szant LEADER programban, de csalédtak a HACS képvisel6i-
ben, alkalmazottaiban is. MegerGsitést nyert benntik az a tobb évtizedes kesert
tapasztalat, miszerint az egyszerd, falusi embernek tovabbra sincs beleszélasa az 6t
¢és kozosségét érinté kérdésekbe. A Nemzeti Vidékfejlesztési Terv kritérium-
rendszerének kényszerzubbonyaba bujtatott LEADER intézkedések egyben szinte
lehetetlenné teszik a valdban innovativ kezdeményezések timogatasat. A tavaly
zarult hétéves tervezési idészakban a LEADER program altal gyakorlatilag tamo-
gathatatlanok voltak a civil szervezetek és az egyhazak is. Tragikomikus, hogy a
falusi fiatalok szamara legkedvezSbb feltételek mellett lehfvhatd, a falusi ember
igényeihez legkozelebb allé Fiatal gazdik timogatisa 1121, LEADER intézkedés
keretében, a 2014 februarjaig leadott nyolc palyazat kozil hét elvérzett, és mind-

Ossze egyetlen egy nyert tiamogatast.

Van tehat intézményi hattér, és, bar nehezen megkozelithetéek, de vannak
pénzalapok is. Vannak 4gazati egyesiiletek: szinte minden kozségben szervezetbe
tomoriltek az allattartd gazdak. Az értékesités megszervezése céljabdl egyestletet
hoztak létre a térség zoldségtermelSi. Indult civil szervezeti kezdeményezés koz-
vetlen értékesitési halozat kiépitése és mukdodtetése céljabol (webkamra). Létezik
kis kapacitasa gyimolesprés mikodtetését biztositd kézosségl projekt. Van olyan
kezdeményezés, amely a magyarorszagi élelmezési és vidékfejlesztési klaszter-
modellt szeretné adaptalni majd alkalmazni a térségben. Folyamatosan vannak
képzések, gazda- és gazdasszonytanfolyamok, szeminariumok, értekezletek és
konferenciak, termék- és kézmtves vasarok, bemutatok. A Nyarad mentén is indul

a Tundérkert mozgalom, az 6shonos gyumolcstak vjratelepitésére.
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Hogyan tovabb?

Nem biztos, hogy feltétlentl egy mederbe kell terelni ezeket az egymassal
parhuzamosan csérgedezé patakocskakat. Az viszont biztos, hogy végil mind-
egyiknek ugyanazt a malomkereket kell hajtania. A bevalt, mikéd6 modelleket 4t
lehet venni, van mibél ihletet meriteni, van kitél tanulni: Atalvetd, Transylvania

Authentica, Székelygyiimélcs, GObé stb.

Tovabbra is megoldasra var6 feladatok a Nyarad mente alsé és kozépsé
részén termel6 gazdak érdekeinek képviselete. Még mindig nagy kihivast jelent a
termékek hatékony értékesitésének a megszervezése, avagy azok hozzaadott
értékének novelése feldolgozas révén. Sziikséges és slirgGs tennivald a térségl érté-
kek pontos felleltarozasa, meg6rzése, innovativ promocidja és értékesitése a turiz-

mus altal.

A legnehezebb pedig: tudatositani dnmagunkban és a szétmorzsolodo falusi
kozosségeinkben, fiataljainkban: csak ugy lehet eleget tenni ezen feladatoknak, ha

képesek vagyunk gondolkodasmédunk, értékrendiink megvaltoztatasara.



Lazar Tibor
» Vannak innovativ folyamatok a méhészeten beliil...”

A méhész egyesiiletnek nagyon nagy a tradicidja, mert az visszanyulik egészen
az 1800-as évek derekara. Most ezt vehetjiik romaniai megalakulasnak. Tulajdon-
képpen akkor még Erdély nem Romanidhoz tartozott, de gy tartjak, hogy Grand
Miklés tanité volt az, aki a méhész egyesiiletet Erdélyben megalapitotta, és az
azota kisebb-nagyobb szakadasokkal mikodott.

A csikszeredai egyesiilet mar az *50-es évektél mikoédott. Hogy mondjak ne-
veket is, példaul Nagy Imre, a fest6 is benne volt abban az alapit6 bizottsigban az
’50-es években, amely a csikszeredai méhész egyestiletet megalakitotta. Amikor
1968-ban Hargita megye létrejott, akkor megalakult a megyei egyesiilet, azota tulaj-
donképpen megszakitas nélkul és folyamatosan mikédik. Adminisztracios atalaku-
lasok voltak a rendszervaltas utan. A Hargita Megyei Méhészek Egyestilete, amelynek
az elnoke vagyok, tulajdonképpen beletartozik az orszagos méhész egyesiiletbe,
amelynek Bukarestben van a kézpontja, és maga a vagyon is, ez a székhely is az
orszagos egyesiletnek a tulajdona. Azért probaljuk ezt az egyestletet ilyen formaban
fenntartani, hogy semmi esetre se tudjik az éptletet elvenni tSliink, mert mégis
csak kell legyen egy székhely, és egy ilyen irodanak a fenntartdsa mégsem egy
egyszeru feladat, f6leg, ha bért is kell fizetni. Ide tartozik nekiink egy tzlethelyiség,
egy raktarhelyiség, és van egy bérbe kiadott rész is, ami tulajdonképpen besegit
abban, hogy ugy, ahogy, fenn tudjuk tartani.

Kétfelé van osztva az egyestlet, mert az Apicola egy Kft. Az egyesiilet non-
profit lehet csak, és ahhoz, hogy tudjon kereskedelmi tevékenységet folytatni, ahhoz
feltétlenil kellett egy Kft. Az egyesiilet vezetdi azok tulajdonképpen, akik iranyitjak
a Kft.-t is, plusz az épiiletnek a fenntartasa a Kft-t terheli. Az egyesiilet a kevés
tagsagi dijbol csak Gsszejoveteleket tud megszervezni, apro-csepré dolgokat tudunk
csak ebbdl kifizetni. Ez azért j6 egyrészt igy, hogy az egyesiilet és a Kft. egyiittesen
mukaodik, hogy az egyestletnek mégis van székhelye, és van egy személy, aki allando
jelleggel itt van, és ha valaki bejon, és méhészetrdl érdeklodik, akkor azt tudja
tajékoztatni. Ha konkrétabb dolgok vannak, akkor 6sszejoviink tobben is, megvitat-
juk, megtargyaljuk és eldontjik, hogy mi hogy legyen, vagy szakmailag mi méhészek
megtargyaljuk, hogy mit is lehet tenni, mert ugye, ez egy szakmai tevékenység. Ez
igy tud mikodni. Az egész vilag méhész egyesiilete a masodik legnagyobb egyest-
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leti forma a vilagon. Talan az UNESCO a legkiterjedtebb egyesiilet a vilagon és
utdna a méhész egyesiilet van a masodik helyen, és tartia magat. Fin lattam arra példat,
hogy az egyik orszagban tobb mint tiz fele szakadt az egyestileti egység, és egyaltalan
nem volt jo, és azutan, hogy sikeriilt Gjra egyesiteni a széthullott egyesiletet, telje-
sen masképp muikodik. Mi azért itt azon gondolkodunk, hogy a székelyfoldi format
Osszetartsuk, Osszehuzzuk. Bar kilon mikodik az udvarhelyi egyesiilet, de azzal is
jo viszonyban vagyunk. Ott van a Nyarad menti egyestiletiik, amivel nagyon j6 kap-
csolatban allunk. Fin ajanlom nekik is, és a sepsiszentgyorgyieknek is, hogy hozzanak
létre lovagrendet, mert az a méhészetnek fényt adna és a méztermékeknek is. Pro-
baltak rahangolédni. Szeretném lovagi 6ltézetben bemutatni, hogy mit jelent méz-
lovagnak lenni és miért kellene ezeknek megsziletniiik. Ha ezt igy, székelyfoldi
léptékben ki tudnank vitelezni, akkor ugy érzem, hogy azt mondhatnank, hogy
valamit tettiink a j6v6 érdekében, mert egy ilyen dolgot kivitelezni, megszervezni
ugy érzem, hogy elég nagy munka. Jelen pillanatban Csikszéki és Udvarhelyi lovag-
rend van, ez a ketté6 mikodik. Magyarorszagon tizennyolc ilyen lovagrend van, ezért
mézfesztivalok vagy hasonlok alkalmaval olyan szép felvonulasokat csinalnak, hogy
annak csodajara jar mindenki. Ha nekunk is sikertilne a meglévé négy pontot Ossze-
kotniink és egy csikszeredai mézfesztivalon székelyfoldi lovagrendekkel megjelenni,
és ahhoz még harom-négy magyarorszagi is eljon, mert mi is elmegytink hozzajuk,
akkor mar egy nagyon szép felvonulast tudnank csinalni, ami hirét vinné a méznek.
Ezek azok a gondolatok, amiket szervezeti formaban prébalunk dsszehozni.

Ezen kivil a szervezet szerepe abban all, hogy tanacsokkal ellassa a méhé-
szeket. Osszefogja tulajdonképpen a méhészeket és segiti tandcsokkal. Példaul
éppen most jelent meg a nemzeti program 2014-2020-as id&szakra. Mi megnézzitk
és a méhészekkel kozoljik, hogy mire kell hangolédni, mi elérhetS lehetGség sza-
mukra. Ezen kiviill mi segitjiik 6ket, amiben tudjuk, illetve a megyei tanacs is. Mind-
ezeken kivil szerveziink a méhészeknek szakmai kirandulasokat. Példaul voltunk
Nyugat-Magyarorszagon, Szlovéniaban, Ausztriaban, de tavaly voltunk Kijevben is
az Apimondia-ra (szerk. megjegyzése: Nemzetk6zi Méhészeti Kongresszus). Most
is terveziink egy ilyen kirandulast, hogyha az ember mar valahova elment, akkor a
turizmussal is Osszekotjlik, hogy valami szépet is lassanak az emberek, ne csak a
szakmat. Voltak itt szlovén szakemberek, korbevezettitk Sket, hogy megmutassuk,
hogy milyen tajaink vannak és milyen méhészeink itt is, és 6k meghivtak, hogy
feltétlentl latogassunk oda, csak ezt 6riasi munka megszervezni, és azon is mulik,

hogy Osszegytl-e annyi jelentkez6 méhész, hogy érdemes legyen megszervezni.
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Méhész van korilbelil 800 Hargita megyében, és a mi egyesiiletiinknek tagja
koérilbelil 490, vagyis 500 koril van a tagok szama, de ezek nem jonnek mind ide.
Akikrél elmondhaté, hogy aktiv tagok, azok szama olyan 300-ra tehets. Ugyan-
akkor van egy névekedés is, mert ezel6tt tiz évvel a méhészetek z6me hobby mé-
hész volt kevés méhcsaladdal, 10-50 csalad kozott tartottak, de olyan is volt, hogy
harom méhcsaladja volt. Most viszont 200 méhész 30-on feliili méhcsalad szam-
mal rendelkezik, de ezek kozott olyan is van, hogy 200-300 csaladot tart. Erre is
van példa. Ebben szerepe van a palyazatoknak is, mert az megszabja, hogy hany
méhcsalad kell legyen és azt is, hogy mennyit kell ezeknek a szama 6t év alatt n6-
vekedjen, igy szaporodtak fel aztin a méhcsaladok. Fn a szaporodas okat két ténye-
z6ben latom. Egyrészt kevés a munkahely, ezért keresik az emberek a helytket,
hogy mibdl tudjak a csalidot fenntartani. Igy jelentek meg a fiatal méhészek is.
Ezért prébalnak béviteni, és akinek volt alapja, mert az édesapja is 5-10 csaladdal
dolgozott, akkor mar a fia megprobalta azt is, hogy nem tudna-e ebbdl a csaladot
valahogy eltartani. Ez az egyik magyarazat, a masik meg a palyazatokhoz kap-
csolodik. A 142-es és a 112-es intézkedés keretében elég sokan palyaztak, és most
ismét varjuk az 4j kiirast. Erre hajtanak nagyon sokan, hogy ezt a palyazatot
megfogjak, mert ezaltal egy kicsi pénzhez jutnak, és tudjak béviteni a méhészetet.

Felvet6dik két kérdés ezzel kapcsolatban. Szaporodnak a méhészek, szapo-
rodnak a méhcsaladok, és mi lesz a mézzel, mert a piac is nagyon lényeges, mivel a
mézet el is kell adni, nem csak megtermelni, és ha nem tudjuk eladni, akkor azt
mar tudjuk, hogy hova vezet. Eurdpa pillanatnyilag kériilbelil a 60 szazalékat tudja
a mézfogyasztasainak megtermelni. Ez azt jelenti, hogy piac még mindig van, igaz,
hogy az arak ingadoznak, de egy biztos piac az unié felé van. A helyi mézfo-
gyasztas is novekvé tendenciat mutat, és a fogyasztas és mézfesztival célja az, hogy
népszertsitsitk a mézet, hogy minél tobbet fogyasszanak belSle, mert az egészséget
ott kell keresni, a mézben el6szor, majd utina az orvosoknal, masodsorban csak.
TG6bb olyan eurdpai orszag is van, ahol atlagosan tobb mézet fogyasztanak, mint itt,
nalunk, mert van, ahol haztartasonként két kilé mézet fogyasztanak, itt ez fél kilora
tehet6. A mézfesztivalon volt tizenot satrunk. Nem azért vittink annyi méhészt
oda, hogy na, most 6 jovedelemre tesz szert két nap alatt, hanem azért, hogy meg-
mutassuk, hogy sokan vagyunk, és sokféle mézet termeliink, és a {6 cél az volt, hogy
az emberek minél t6bbet késtoljanak és mindenki eldontse, hogy kinek mi {zlik.

Tulajdonképpen a mézben csak egy kisebb befolyasolé tényez6 az, hogy mirdl

hordta a virdgport a méh. A tedk izben és hatasban valtozoak, a mézben is 1étezik



96 Szakmai, szervezdi szempontok

ez az iz és hatas, amit a viragrél kapott. A masodik fele a méznek, amit a méh tett
hozza a garatvaladékabol, ami kiegésziti az emberi szervezetben az Gsszes enzimet,
ami az emésztéshez sziikséges és a szervezet nem termeli meg, az ott van, benne a
mézben. Ha én naponta azt a két-harom kandl mézet reggelinél bevittem a
gyomromba, akkor a lebontas tokéletes. Ezt kellene kihangsulyozni.

A magyar és székely teriileten olyan 150 éve jelent meg a kasos méhészet. Na,
és a Székelyfold az a hely, ahol eggyel tobb tipust kaptir van, mint méhész.
Annyira Gjitéak, innovativak voltak ezek az emberek, hogy mindenki akart valami
ujat csinalni. Na, most ezen lehet vitizni, hogy ez jo, vagy rossz, de érdekes az,
hogy Eurépanak Gsszesen harom tipusa kaptara van, és a vilag nagy részében egy
tipust kaptarral dolgoznak. Itt pedig tébb, mint ezer tipusd kaptar van, és a mai
napig azon gondolkoznak ezek az emberek, hogy mit lehetne ujitani, jobban
csinalni. s hogy mi ebben a cél? Nem mindegy, hogy én egy munkat mennyi idé
alatt tudok elvégezni, hogy hany méhcsaladot tudok megnézni egyszerre. Otét,
vagy tizen6tot, vagy huszat, ez nagyon nem mindegy. Az, hogy mennyivel tudok
egyszerre dolgozni attdl fiigg, hogy milyen a technikai felszerelésem, amivel dolgo-
zok. Minél t6bb méhcsaladdal tudok dolgozni, annal tébb mézet tudok termelni.
Amikor megjelent az elsé viragporszedd, akkor hoztak ide egy viragporszedét, ami
mai szemmel nézve olyan volt, mint a gyerekjaték, méhekhez egyaltalan nem felelt
meg, nem lehetett vele hatékonyan dolgozni. Abbdl kialakulva annyiféle viragpor-
szed6 megjelent itt, a térségben, és olyan komoly virdgporszedési eredményt értek
el itt a méhészek, hogy hihetetlen. 1990-ben itt, a méhésziizletben nem volt egy
kaptar sem, mashol mindenhol volt. Mondtak, hogy itt nem megy a kaptar, mert itt
megcsinaljak a méhészek maguknak. Elhoztunk egy szallitmany kaptart, és egyetlen
egyet el nem tudtunk adni. Ot év mulva el kellett vitessiik a vasarhelyi kollégakkal,
mert nekiink itt a helyet foglalta. Mikodik a méhész szellem, de mikoédik mashol
is a vilagban, van fejlédés. Példaul Magyarorszag nagyon sokat fejl6dott technika
szempontjabol az utébbi harminc évben, és ez annak volt tulajdonithaté, hogy a
méhészek kézt mindenféle szakmai ember megtalalhat6. Példaul valaki egy gyar-
ban dolgozott mint lakatos, és otthon méhészkedett. Tehat volt mar neki egy alap-
szakmaja, és ezt a szakmat tudta bevinni a méhészetbe, hogy milyen perget6t csinal-
jon. A masik ember elektronikus volt, azt tudta bevinni. Ezért itt olyan hihetetlen
fejlédés volt, hogy mikor a szlovénok itt voltak, akkor elcsodalkoztak a mi fel-
szereléseinken. Példaul a mi konténer rendszertinkh6z hasonlitva az 6vék nem jo,

azzal csak kinlédnak. Itt mar ez annyira kialakult, hogy j6l méhészkednek az embe-



LAZART .: ,,Vannak innovativ folyamatok a méhészeten bell...” 97

rek és van fejlédés. Ilyen a porszivos leszivas is. Ugye a méheket el kell tavolitani,
amikor ki akarjuk venni a mézet. Mar harminc évvel ezel6tt hasznaltak a porszivos
leszivast, de én mar akkor nem a porszivést hasznaltam, hanem a sidritett levegést.
A mai napig is azt hasznalom. Még csak a porszivés terjedt el, de ezt a mddszert
meg sem kozeliti. Porszivos modszerrel csak gy tudja eltavolitani a Iépek kozil a
méheket a méhész, ha kiftjja a szabadba. Azt, hogy a kaptarba visszafijja nem tudja
megcsinlni, mert nem elég erds a nyomas, nagyobb nyomas kell. En ezt stritett
levegével csinalom, ezért nem kell kiszedjem a kereteket. Nem kell kifajjam a mé-
heket a szabadba, hogy 6k aztan masszanak vissza, nincsen bajom vele. Fele erével
mikodik. Megnézik, de a mai napig nem merik folytatni. Vagy ott van a rajzasgat-
las. A méheknél természetes szaporulat van. A méhraj, amikor kiszall a méhkaptar-
bél, akkor a legkézelebbi fan megpihen, de onnan elmegy két-harom kilométerre
legalabb, ott telepszik meg. Hogy miért? Mert minél messzebb akarnak menni az
anyacsaladtol, ez 6sztoniik nekik. Na, most az egy nagyon nehéz munka, hogy ket
Ossze lehessen szedni. Erre van egy médszer, amit én évek 6ta alkalmazok, ami kévet-
keztében nem rajoznak a méheim. Ahhoz, hogy a méhcsalad rajozni tudjon, ahhoz
a csalad anyabdlesét kell hizzon, anyat kell neveljen. Minden méhcsaladnal van egyet-
len anya. Ha most innen a rajjal a meglévé anya elment, akkor itt helyben egy anya
kell maradjon, azt egyszer fel kell nevelni. Ennek a nevelésénél, amikor ez a rajzas-
szezon van, akkor én a kaptart forgatom, fejre allitom. Ezért az anyabdles6, amibdl
az anya kel ki, az mindig flige6legesen lefele van. Ha abban az id6szakban megfor-
ditom a kaptart fejjel lefele, amikor az anyabdlcsét épiti, akkor az mindig megfordul,
és akkor azt az anya leragja, s ujat épit ellenkez6leg. Na, én addig forgatom a kap-
tart, amig egy hénap eltelik, és a rajzasi idGszak lejar. Egy hétig ugy van, és egy hét
alatt 6 csak annyira tudja megépiteni a bolesét, hogy még nincs kész. Na, és akkor
addig forgatom a kaptart, amig ez a rajzasi 6szton elmulik, és az anya mindig ragja
le a bolesét, amit felépitett. Tulajdonképpen becsapom és nagyon egyszer a méd-
szer. Nem kell keresgélni a bolesSt, mert az nagy munka. Megtalaljak 6k, hogy hol
kell leragni. Le lehetne rombolni, de nehéz megkeresni a méhésznek, igy meg lerom-
boljak 6k. De példaul van ez a csepegtetés rendszer, amit arra hasznalnak, hogy igy
etetik a névényeket. Ezt mar nagyon hasznaljak mindenfele, és ezt a méhészek is
felfedezték. Ez azon alapszik, hogy van egy kértlbelil 0,51 atmoszféras szelep a
csovecskénél, ahol megy be a folyadék. Amikor én egy ilyen vezetékbe be kell pré-
seljem a folyadékot, akkor az 1 atmoszféra meg kell legyen ahhoz, hogy a szelepek

megnyiljanak. Ha lyukak volnanak a csévon, akkor ahogy menne be a folyadék, az
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els6 lyukon sok viz kimenne, és a végéig nem érne el a csének. Az elsé névény sokat
kapna, az utolsé semmit. De mivel hogy igy egy ilyen szeleprendszer van, ugy
mindegyik csak akkor nyilik, amikor annyira telit6détt folyadékkal a cs6, vagyis az
1 atmoszféra nyomast elérte. Amikor megnyilik, akkor enged mindegyik névényre
ugyanannyi mennyiségl folyadékot. Ezt a méhészek felhasznaljdk etetésre. Beteszek
mindegyik kaptarba egy ilyen csévecskét egy szeleppel. Kozpontilag egy pompaval
nyomatja a szirupot, és a 150 csaladnak egy id6ben csepeg be a szirup. Akkor azt
tudja, hogy kell menjen a pompa tiz percet, tiz perc alatt megtelik az az edény,
amelyiknek meg kell, elzarja, és kész az etetés aznapra. Ha nem {gy oldja meg,
akkor kell venni a vedret és a meritét, s minden egyes kaptarba be kell tolteni. Na,
ha van 200-300 méhcsalad, akkor azt el kell képzelni, hogy mennyi id6t vesz fel.
Vannak innovativ dolgok a méhészeten belil, de ezek megoszlanak, mindenki
probalja atvenni. Most mar van olyan méz, amit gylimolesokkel kavarnak ki, vagy
krémméz is van. Van Korondon méhész, aki csindlja ezeket a nagyon finom krém-
mézeket homoktovissel, afonyaval, ribizlivel. Akkor tesznek mar magvakat is, vagy
szarftott gyimolesoket a mézbe. Esztétikus is, finom is, kiilonleges is. Mindent ki
kell talalni, hogy az emberek a mézet megegyék. Szemnek, szajnak kell tetsszen,
hogy kezdjék fogyasztani.

Sajnos a tagoknak anyagi timogatast az egyestlet nem tud biztositani, viszont
annyit tudunk tenni, hogyha egy ilyen méhész megjelenik, aki valamiben wjit méz-
készités terén, akkor azt megprébaljuk masoknak is megmutatni, hogy tanuljanak
téle, és masoljak le azt, amit csinal. Tapasztalatcserére tudunk adni lehetSséget. Azt
tudom mondani, hogy a méhész tarsadalom egyediilallo. Nem rejti véka ald a szakmat,
hanem kiteriti, megmutatja. Ha kitalalt valamit, akkor nyugodtan megmutatja, hogy
ne, ezzel a kisérlettel ezt érte el, eljutott idaig, és ha valaki eredményesnek latja,
akkor lehet probalkozni vele, ez nagyon mikodik a méhészeknél. Ez nem csak itt,
nalunk van igy, hanem mindenhol a nagyvilaghan. Mondhatni, hogy ez a méhészet
fejlodésének a titka. Aki jit, azt ha anyagilag nem is tudjuk timogatni, de legalabb
tgymond elméletileg, szellemileg timogatjuk. Es akkor jon masvalaki, megkérdezi
a masik méhészt, hogy 6 hogyan csinalta és akkor még ujit. Ilyen megbeszélések
alkalmaval is van erre lehet6ség. Vannak ilyen megbeszélések, a méhészek 6ssze-
gytlnek ott, és egymas kozott is megosztjak az informacidkat. Van, aki képben is
megmutatja, megosztja, amit csindlt, kitalalt. Egy mas tarsadalom a méhész tarsa-
dalom. Nem szamit, hogy valakinek milyen végzettsége van, vagy foglalkozasa. Le-

het kazanflté vagy akadémikus, mert amikor 6sszetilnek, akkor ugyanazt a nyelvet
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beszélik, nincs olyan, hogy valaki okosabbnak tartja magat. Lehet, hogy a kazan-
fat6 olyat mond, hogy az akadémikus azt mondja ra, hogy ez miért nem neki jutott
eszébe. Nincs semmilyen megkiilonboztetés, egyformak, mint a boraszok, mert
talan még 6k ilyenek. Volt olyan nagy tudasi méhésznek el6adasa Budapesten,
akire mindenki nagyon felnézett, aztan kidertlt a végén, hogy & is kell az itteni
méhészektdl tanuljon. Ezt nagyon j6 dolognak tartom, és mas szakmaban nincs
meg ez. Csodalatra mélté az, hogy milyenek a méhészek, és milyen szeretettel fo-
gadja egyik csoport a masikat. Nekiink, itteni, magyar méhészeknek elényiink van,
mert Ot orszagban van kapcsolatunk magyar nyelven. Romania, Magyarorszag,
Szlovénia, Szlovakia, Horvatorszag, de van Vajdasagban is és Ukrajnaban és még
sorolhatnank. Szlovakiaban, az Ipolysag mentén van egy olyan baratom, aki mes-
terséges anyaparoztatissal foglalkozik. Na, el kell képzelni egy olyan kis rovar
esetében, milyen lehet a mesterséges megtermékenyités.

Ahhoz, hogy rohamosan és nagyobb mértékben kisérletezni, fejlédni lehessen,
pénzre lenne sziikség, mivel azt tudni kell, hogy barmilyen kisérletet ha megpro-
balok, az még nem biztos, hogy sikeres lesz. Ez megint idéveszteség, és ma, ebben
a rohand vilagban az a legnagyobb baj, hogy nagyon kevés az id6. A méhészetnek
van egy olyan hatranya, hogy szezonalis munka, van egy ideje, szezonja. Marcius
15-t6] maximum szeptember derekaig lehet ezzel foglalkozni, utina munka a mé-
hészetben nagyon kevés. Ez alatt a hirom-négy hénap alatt nem biztos, hogy tu-
dok annyi mézet termelni, hogy azzal a méhészet tdl tudjon élni. Télen csak annyit
tudunk csindlni, hogy olvasunk, javitjuk a méhészeti felszereléseket, mert az is rom-
lik, esetleg ha 4j jelenik meg, megcsinaljuk, vagy meg kell vegyiik. Na, de nem a
pénz a legfontosabb dolog a méhészet fennmaradasaval kapcsolatban. A tanfolya-
mokon is azt szoktam mondani a didkoknak, hogy a méhésznek a legfontosabb a
szorgalom. Csak az tud méhész lenni, aki szorgalmas, folyamatosan dolgozik és
megy, tanul. Tehat a szorgalom a legfontosabb, de azutan fontos az is, hogy valaki
fizikailag is j6 erénlétben legyen. Ezt nem lehet asztal mell6l iranyitani. Még azok a
méhészek is, akik tobb szaz méhcsaladdal dolgoznak és ha alkalmazottja is van a
méhészetnek és a csalad is besegit esetleg, akkor is a f6 munkdkat & végzi, ami a
csaladok atnézését, iranyitasat akkor 6 végzi. Viszont még ezek utan szikség van
anyagiakra, mert egy méhészet nem kevés pénzbdl all 6ssze. Egy-két csaladdal agy
ahogy el lehet indulni, de ez is sok pénzbe kertl, és ez kevés az elindulashoz. Ha az
ember tovabb bdviti az allomanyt tiz-tizendt, szaz csaladdal, akkor oda t&bb és

komolyabb felszerelés kell, ami pénzbe kertl. Ezeket vagy megcsinalom, vagy
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megveszem. De még akkor is, ha megcsindlom, pénzbe keriil, mert villanyaram,
anyag, mindent el6 kell teremteni. Ebben a szakmaban sosincs olyan, hogy kész,
befejeztem, lehet hatraddlni, folyik a pénz. Nem is beszélve arrol, hogy volt olyan,
hogy 40-42 fokos melegben kellett a mézet pergetni, mert csak négy nap allt e
célbol a rendelkezéstinkre, el kellett végezni. Kétezer kilé6 mézet kellett kipergetni,
nagyon keményen kellett dolgozni. Azt a munkat végezni, az nem kénnyd dolog.
En mar ezt nem csindlom, kevesebbet termelek, s megvan nekem a médszerem.

Tulajdonképpen nekiink semmi kéziink ahhoz, hogy ki hogyan dolgozik.
Egyetlen dolog lenne, amihez koziink lenne, és ami Romanidban nincs megszer-
vezve, ¢és ez az egészséguigyi ellenérzés. Abban lenne koziink ehhez, hogy odamen-
nénk, s megnéznénk, hogy mennyire felelnek meg a méhészetek, de hal’ Istennek
itt még nem robbant ki egy olyan fert6zési veszély, amit tudna bajt okozni. Ezt
kellene féken tartani, de ez megint pénz kérdése. Magyarorszagon kotelez. Az
allatorvosnak meg van adva a korzete, s ahany méhcsaladot megnézett, azt irja ala
¢és ennyi. Ehhez felkésziltsége van, tehat van egy olyan szakmai tudasa, hogy csak-
ugyan, amit megnézett, és aminek alairta a papirjat, az rendben van. Itt is vannak,
méhegészségiigyi konyvet kiadtunk, de méhegészségligyi szervek nincsenek. Itt van
némi hidnyossag. Masképp minden méhész szabadon donthet, azt csinal, amit
szeretne, szabadon termelhet.

Ertékesités terén tudjuk, hogy kik, hol és milyen arban gytijtik be a mézet, sét,
vannak tigyesebb méhészek, akik azzal foglalkoznak, hogy 6ssze is szedik, és ezért
kap egy bizonyos jarulékot. Csinalja, nem szélunk bele. A lényeg az, hogy a méhé-
szek legyenek megelégedve. Tulajdonképpen mi tudnank értékesiteni, mert az or-
szagos egyesiletnek van egy méhészeti kombinatja, Ossze lehetne gydjteni a mézet,
de a szomoru az, hogy nagyon sok magan felvasarl jelent meg, és azok tébbet
fizetnek, mint amennyit a kombinat tud fizetni. Ettdl elestiink. Régebben vasaroltunk
fel mézet, viragport, termékeket, és leadtuk a méhészeti kombinatnak. A méhészek
is meg voltak elégedve. Most a masik dolog, hogy nagyon sok méhész jar vasarok-
ba az orszagban, mert most vannak vasarok, ezel6tt ez sem volt. Megvan, hogy
egyik héten itt van Csikszereddban, masik héten Kézdivasarhelyen, harmadik héten
Marosvasarhelyen, eljarnak még tavolabbi helyekre is, tehat ahol nagyobb vasar
van, oda mar Sket hivjak, mert mar ismerik Gket, és itt a piacon is van nekik
alkalmazottjuk, aki arusitja allandéan a méziiket, ugyanakkor kihordjak tzletekbe
is. Most mar tobbféle médja van az értékesitésnek. Azok adjak el nagyobb felvasar-

l6knak a mézet, akik nagy méhészek, nem piacolnak, de otthonrdl nem lehet t6bb
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tizezer kil6 mézet eladni. Nekink nincs olyan sok nagy méhészink. Udvarhely
kornyékén mar tobb a nagy méhész, ott inkabb, de nalunk kevés az olyan nagy
méhész. 1963-ban, amikor még az Autoném Tartomany volt, akkor én ott voltam
Marosvasarhelyen. Szerveztek egy ilyen méhész kiallitast, azon jelen voltam. Akkor
Maros tartomany volt az elsé orszagos szinten méhészetben, és abbdl Udvarhely
rajon volt az elsé, olyan erés méhészete volt akkor. Na, és még egy masik dolog,
hogy elmennek 6tszaz kilométerre, példaul a Deltiba a méhekkel, és onnan mar
nem hozzak vissza a mézet, hanem ott eladjak. Odamegy az a nagy felvasarlo.
Megalapitottuk a lovagrendet azzal a céllal, hogy a mézet ismertessiik, hogy
egy kicsit felhivjuk az emberek figyelmét. Mégis, mikor fel vannak 6ltézve a lova-
gok, zaszloval felvonulnak, és a téren osztogatjak a mézet, és akkor mar jobban
odafigyelnek az emberek, és reméljiik, hogy a mézfogyasztas tudjuk kicsit emelni.
Ezt még szaporitani akarjuk, mert az 6szi mézfesztivalon legalabb még 6t lovagot
akarunk felavatni és 6t-hat udvarholgyet, hogy a ndéket is bevonjuk a lovagi csa-
patba, egy ilyet is terveziink.
Ag interjiit készitette: Bogyor Izabella



Aczél Lajos

»Egy ember nem tudna semmit csinalni...”

A Kisallattenyésztik Egyesiilete mikor alakult, milyen céllal, melyek a fobb tevékenységei?

Az egyestlet 2000-ben alakult hivatalosan, marmint jogilag. AzelStt két évvel
mikodtink, de nem hivatalosan. Csinaltunk mi két kiallitast azel6tt, de nem vol-
tunk bejegyezve. 2000 6ta mar folyamatosan, minden évben csinalunk kiallitisokat.
Nyulak, szarnyasok, galambok, ilyen apré haziallatok kertlnek kiallitasra. A lényeg
az, hogy megismertessiik a varossal, a kornyékkel, f6leg a fiatalokkal, hogy mik is
vannak itt a kérnyéken, milyen kisallatokat tartunk. A kiallitasokkal kapcsolatban
altalaban 130-140 nyul jon Ossze, szarnyasbol 300, galambbol 450-500 és vannak

még facan, pava, tengeri malac, kacagd gerle, ilyen kiillénlegesebb allatok.
Ezek mind Hargita megyében vannak?

Persze, s6t. Udvarhelynek kilon egyesiilete van, miénk a csikszeredai, de a
Gyergyoi-medence is idetartozik hozzank. Valamikor Udvarhely is idetartozott, de
6k most kulonvaltak és csinaltak egyestletet. Mind biztatom a gyergyodiakat is, de
kevesen vannak, s nincs akit. Ott vagy 6t-hat tenyészté van, 6k nyulat, galambot,

takot tartanak.
Hany tagot szdamlil az egyesiilet?

Az egyesiletnek 40 alaptagja van, azonkivil {gy, kiallitas el6tt 4-5 Gsszegydl,
téleg gyerekek, akik nyuszit szeretnének kiallitani. Segitiink rajta, hogy hozza, s

tegye 6 is.
Mit gondol, a kisdllat-tenyésztésnek, mint dgazatnatk, az, agrarinmon beliil milyen s3erepe van?

Itt az egyestletiink neve is hobbi, ezt mi hobbiként kezeljiik. Mi nem piaco-
zunk vele. Ha jon esetleg valaki kérni egy tojast, vagy egy kis nyulat, tiszta szivesen
adunk, de igy, hogy valahol értékesitsiik, ezzel nem foglalkozunk. Nem olyan nagy
mennyiségben tartunk, mert az a helyzet, hogy a tartas elég koltséges, az allam
semmit nem segit. Valamikor volt, hogy a tytukokra tamogatast adott, de most az is
elmaradt. Kevesebb allat is kezdett lenni azéta, de még van, nem panaszkodunk,

hogy kevés az allat. Most az idén csindltuk meg el6szor a székely kiallitast, ami
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Kézdivasarhelyen volt, és jovben is mi fogjuk. A polgairmester ur ide igérte a
sportcsarnokot, és janudr 8-10, ez a datum van kittizve. Evente egy kiallitast tartunk.
Kézdivasarhely, Sepsiszentgyorgy, Udvarhely és mi, ez a négy egyesiilet rendezi ezt
a kiallitast. Sorban csinaljuk, és amelyik szervezi, az nem csinal kilon egyesiileti
kiallitast. Azonkiviil jarunk orszagos kiallitisokra is. Az idén Bukarestben volt
decemberben. Télen szoktak csinalni, mert féleg ott lent, az orszag melegebb vidé-
kein a galambok mar februdrban kezdenek el tojni, és a nyulak mar nem szépek,

mert a prémjitk mar gyéril.

Tehdt az agrdariumon beliil ennek az dgazatmak inkdbb az a sgerepe, bhogy fenntart olyan
dllatokat, amelyek annyira nem elterjedtef, és meg tudja mutatni?

Igy van. Olyan allatokat tartunk, amelyikek nem kozonséges éllatok, hanem
tiszta fajok. Ezek torzskonyvezett fajok, diszallatok. Itt vannak gyarlzott tyukok
¢és galambok, tetovalt filt nyulak, itt ezzel tudjuk mi igazolni, hogy igenis ennek az

eredete, de hat ha mar a szakember ranéz is, egybdl tudja, hogy ez milyen fajta.

Mit gondol, az egyesiileti feret az miért jo? Miben tudnd ossgefoglalni az egyesiilet
Junkcigjar?

Egy ember nem tudna semmit csindlni. Ha egy ember kiallit hisz allatot, biz-
tos nem jon senki, hogy megnézze, ezért kell 6sszefogjunk, kézosen valami szépet
csinaljunk, ez a lényege. Ez egy non-profit egyestilet tamogatasokbol, ebbdl-abbol
¢link meg. Bizony egy kiallitast megszervezni nem olcsé dolog. Termet kell fizetni,
ketreceket kellett vasarolni, akkor a szallitas is. Kiallitis utan visszahordani, takarito-
néket fizetni, sok-sok dolog. A kiallitds igy magaban amit Osszegydjtiink, a belép6
dijakbdl az nem futja az egészet. Kell venni a ketrecek ald nejlont, a birokat meg

kell fizetni, nem helybéli birak vannak, mert biraljak az allatok a kiallitaskor.
Ezt senki nem szponzorizdlja?

Nem, igy néhany cég valamennyi pénzt ad, és az egészet amikor ki kell fizes-
stk, akkor a széle-hosszat nem tti, de szerencsénk van, hogy a biréi lapot, ha me-
gylnk a nyomdaba, és kérjik, hogy legyen szives, felét vagy negyedét szponzorba
adni, akkor tamogatnak. Diplomat és kupakat is kell venni, sok minden van. Nincs,
ki tamogassa. Sokan nekifogtak a diszallatoknak, hogy milyen nagy nyeresége lesz
bel6le. Mikor két-harom év eltelt, itthagyott mindent. Ezt igy nem lehet. Olyan

kell, aki szivbdl csinalja és nem a pénzért, mert kiadasok vannak.
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Ezek az dllatok pont azért, mert diszdllatok, igényesebbek?

Ez igy van, nem lehet elhanyagolni, és azonkiviil évente legalabb egyszer el
kell menni Szlovakiaba vagy Németorszagba vagy Ausztriaba hozni idegen fajalla-
tot, him 4llatokat, mert ha nem, akkor itt ezek elkorcsosodnak, beltenyészet lesz. A
cserélgetés itt mikodik. Jon egy valaki, észreveszi, hogy itt beltenyészet van. Vagy
a labujja kicsi, vagy a csére vagy a taraja példaul a tyuknal. Nagyon pretenciésak
ezek az allatok. Bizony egy galambért siman elkérik a 40-50 eurdt, és egy nyusziért

a 200 eurét Németorszagban. Nekik nem sok, de ez nalunk nagy Gsszeg.

Az egyesiilet a kidllitisokon kiviil szokott-¢ szervegni gyiiléseket, dsszejoveteleket, valamit,

amin lehet eszmecserét folytatnz, tapasztalatot cserélni?

Minden szerdan gyGlésiink van. Aki tud, j6n, aki nem tud, nem j6n, semmi
gond. Itt a hidnyzast nem szamoljuk. Fennall az, hogy egy betegség becsap az
allomanyba. Az egyik ilyent mond, a masik olyant. Sajnos, az allatorvosok még az
ilyen apr6 allatokat nem nagyon ismerik. Ugy altalaban tanultik, de inkabb azt
hiszem, hogy a diszn6tdl felfele. Most mar a kutya is belejott, de az apro allatoknal,
példaul egy galambnal kérdezhetem az allatorvost, 6k nem foglalkoznak ilyen
dolgokkal. Ezt mi kell megoldjuk valahogy. Aki 20-30 éve tart galambot, ott sok

betegség eléfordult mar, attél mar lehet véleményt kérdezni.
A tagokrdl koresoportok szerint mit lehet mondani? Inkdbb iddsek, vagy minden kor-
osztdly megtaldlhato?
Minden korosztaly megtalalhato, 10 évestél majnem 80 évesig. Itt ez megoszlik.
Ok dsszetartanak?
Persze. Bz olyan, mint egy nagy csalad.

K7 tudna emelni olyan tagot, aki kiilonlegesebb dllatot tenyészt, vagy valamit mdsképpen
old meg?

Nem tudnék kiemelni, minden tagban van gyengeség is, de pozitivum is. Van
olyan, hogy nekifogott nyulaszni. Ki lehetne emelni 6t, de mas allattal nem foglal-
kozik. Ha tartana még valamit, példaul galambot, tytkot, vagy mast, megoszlana
mar. Ertékelni kell mindenkit. Ha egy fiatal tart harom fajallatot, azt is értékelni kell.
Lehetne mondani neveket, de jobb nem mondani, mert mindenkit biztatni kell.

Ott, ahol nevet lehetne mondani, 6t mar nem kell biztatni. Biztatni kell a fiatalokat.
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Van-e olyan, aki nagyobb szdmban tart valamilyen dllator?

Van, inkabb nyulat tartanak, mert a Német Oriasok keresett nyuszik voltak.
Még ezekkel kijott a 1épés, de sajnos telitédott a piac, mar kevesebb kell. Amikor
nekifogtam, én elmentem egy tyakért, de akkor még nem volt egyesiilet, csak ugy
hobbybdl magamnak tartottam, csak hogy legyenek valami fajtytkjaim. Az utan
jottek a nyulak, galambok.

Tyiikot és galambot mdr nem is annyira tartanak? Mert rigy értelmezten, hogy galamb van

a legtibb.

De igen. Nem, galamb van a legtobb, utana tydk, és azutin a nyul, de a
nyulnal az a helyzet, hogy aki 20 nyulat tart, az mar sok, de 20 tydk, vagy 20
galamb, az nem olyan sok. 20 nyulnak 20 ketrec kell, a 20 tyakot egy helyen lehet
tartani, galambbdl 100-at is lehet egy helyen tartani.

Kariilbeliil mekkora az a legnagyobb szim, amit tartanak?

Ha példaul sajat magamat mondom, nekem nyulam van vagy 30, van négyfajta
nyulam, tytkbdl van 6tfajta tyukom, abbol is vagy 60 darab, galamb az 100 kéril van.
A galambokrol nem igazan lehet hallani, a tyakot azt még néha, de ami diszgalamb,
nem nagyon lehet hallani, hogy egyaltalan vannak.Van nagyon sok fajgalamb.

Van-e olyan, aki valamilyen dijszerd dolgot visz bele a tenyésztésbe?

Igen, mert amikor kimegytink kiilféldre, meglatunk egy szép allatot, amibdl itt
még nincs. Ott van a tenyésztS, és ha megtetszik, megvasaroljuk az allatokat.
Mindenki nem tud az egyesiletb6l menni, de Gsszeszedjik a pénzt, és veszlnk
nekik, amit kérnek. Altaldban egy felfrissités szitkséges. Az idén galambbél 46 fajta

van, ennyi lesz most az idén a kiallitison.

Van olyan, aki igy tenyészti az dllatokat, hogy kigben villalkozdst miikidtet, vagy be
van_jegyezve, mint villalkozd?

Nincs, ez hobby. Van olyan a Gyergyo6i-medencébe, hogy fiirjeket tart palya-
zat 4ltal, és még van egy, aki a csirkékkel foglalkozik, kelteti. Ok bealltak hozzank
5-6 éve az egyesiiletbe, egyesiileti tagok. Ok nem allitanak ki allatokat, elsésorban
érdekbdl alltak be, mert nem tudnak palyazni, ha nem tartoznak valamilyen egye-
stlethez. A palyazathoz szitkséges egy egyesiilet, amihez tartozik, és ezen felil 6
kell csinaljon egy csaladi vallalkozast vagy egy egyéni vallalkozast, mert masképp

nem nyerhet palyazatot.
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Vannak még ehhez hasonlok?
Még van olyan, hogy nyulakkal allt be, de nyulbdl kellene 200, hogy azt a pon-

tot elérje, de itt ezzel a foldtamogatassal Gsszerakta, masképp nem ment. Altalaban

akik falun laknak, azok prébalékoznak ezzel. Egy madarasi személy igy 6sszehozta.

Mit tudna mondani tenyésztés terén, melyek azg eldrelépések, ag eredmények, illetve melyek
a gondok, akaddlyok?

Lehet tenyészteni, amennyit akar, kinek ahogy engedi a zsebe. A kiallitasnal
idaig a plafonnal az volt, hogy egy fajtabdl hatnal tébbet nem tehet ki, mert nem
volt elég ketrec. Tavaly rendeltink ketrecet még, ahogy engedi a pénziink. Most
mar lehet tobbet is kiallitani, de nem tizeket, 8-10-ig el egy fajtabdl. Ha van vala-
kinek példaul galambja 10 fajta, akkor 100 darabot kiallithat.

Tulajdonképpen ilyen problémak vannak, hogy megmutatkozni kifele, hogy hogyan oldjik
meg, hogy szervezzék meg a kidllitdst?

Igen, mert Gsszetiliink, hogy is lesz, mikor fogjunk neki, mivel hordjuk a ket-
receket, kik jonnek. Gonddal jar, de ezért tartjuk egész éven az allatokat, hogy be
tudjuk mutatni a k6zosségnek, hogy igen is, mi is vagyunk valahol.

Mit gondol, mire lenne sziiksés, vagy mit tudna tenni azért ag egyesiilet, hogy a tagjait
Jobban tudja segiteni?

Az egyesiilet segiteni sajnos csak jotanaccsal tud, és esetleg a fiataloknak szok-
tunk adni kisallatokat. A gyerek még iskolas, nincsen pénze, a szilok lehet, még
nem is kedvelik az ilyen kisallatokat, nem lehet tudni. Ilyen esetekben szoktunk
segiteni rajtuk, adunk egyet, mas is egyet ugy, hogy legyen annak, aki szeretne
tenyészteni. Itt mikodik a csere meg az egymas segitése, és egymas kozott nem
pénzért adjuk, mikor megszorulunk. Nincs véletlentl ilyen toj6 galambod? Azért a
galambot emlegetem, mert az megy, ugyanugy, mint a tyuknal is. Kérdezzik egy-
mastol, hogy valakinek nincs-e egy adott fajtibél tobb esetleg? Es akkor mondjak,
hogy de igen, gyere s valasszal. Ez igy megy, egymason segitiink. Ez létezik az
egész orszagban egyestletek k6zott. Most, a héten kiilldtek Szatmarrdl egy kakast,
mert valaki az egyestletbe kérte, hogy valahol nem tudok-e? Mondtam, hogy be-
szélek a szatmarival, mert a havernak van biztos, s kiildétt is. Ez orszagszinten is
mukodik, mert az egyesiileti tagok mind baratsagban vagyunk. Itt nincs nemzeti-
ség. Mikor egy orszagos kiallitas van, banketten sszeiiliink, mindenki olyan, mint-

ha testvérek lennénk. Habar versenyezink egymassal, hogy ki kap tébb bajnoki
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cimet, de a viszony az koézvetlen. Itt a birok dontenek abban, hogy ki milyen helye-

zésben részesul.

Mit gondol, mire lenne sziiksés abhoz, hogy itt a térségben az agrirtevékenység jobban
tudjon miikodni?

Eddig az agrarkamaratdl kaptunk valami pénzt, példaul egy kulfoldi utnal a
szallitasba bepoétoltak, vagy tavaly a kiallitasi katalogusoknak felét a kamara allta.
Ez az idén mar nem mikodott. Ha tudnanak valamit segiteni, az sokat szamitana.
Els6sorban anyagi segitség kellene. Ketreceket kellene venni, hozza a pandkat. Sok
minden kellene, de addig huzzuk a leped6t, amig ér. Az értékesités ma mar ugy
torténik, hogy akinek valamilyen allat eladé van, az az internetre teszi fel. Van olyan
oldal, mely ilyen kisallatokkal foglalkozik. Itt mindenki el tudja adni, ha tébblete
van. Az eladassal nincs gond, mi nem nagytermelSk vagyunk. Ami pluszban van,
az elmegy. Ismernek is az orszagban, tgyhogy azt el tudjuk adni. Amikor kiallitas
van, katalégusokat nyomtatunk ki és jonnek az idegenek, megveszik a katalogust,
utana égnek a telefonok, kisallatokat keresnek. Mi igy egymas kozt oldjuk meg az
eladast. A fejlesztést, és azt, amit tudunk joétanaccsal segitjiik. De ahhoz, hogy még
szebbet, még nagyobbat tudjunk csinalni, nincs anyagi fedezetiink. Nekiink amennyi
pénziink 6sszejon igy timogatiasbol, mindenbdl, az nem vész el a bankban. Mi
mindig valamit vesziink rd. Kell vasasrolni itatokat. Példaul a nyuszik azokat a
muanyag itatokat évente legaldbb szazat megesznek. Ezek fogy6 aruk. A ketrecek
is sok szallitissal romlanak, Gsszetérédnek. Példaul most Kézdivasarhelyre oda
kellett adnunk, mert nem volt elég. Ha Gyergy6 csinal valamit, akkor is. S6t, Gyet-
gyoban a falvakon mar elkezdték, hogy szarvasmarhdk mellé még kisallatokat is
kitesznek. Vannak ott szarvasmarha killitasok, és ott a kisallatokat is kiallitjak, mint
itt a megyehaza el6tt volt az a vasar, ami Gsszel szokott lenni. Oda minket is meg-
hivtak. Ott nagy volt az érdeklédés, féleg a gyerekek korében a kisallatok irant.
Falvakon népszerd a szarvasmarha kiallitas, és ezzel ha tarsitjak a kisalallatokat,

ismertté lehet tenni.

Ag interjiit készitette: Bogyor Izabella



